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Vorwort des Studiendekans des Fachbereichs Wirtschafts- und Sozialwissen-
schaften

Das Bachelor-Panel des Fachbereichs Wirtschafts- und Sozialwissenschaften ist in den
letzten vierzehn Jahren zu einem der wichtigsten Instrumente zur Weiterentwicklung der
Bachelorstudiengéinge geworden. Seit dem WS 2006/2007 nutzen Studierende das Panel,
um auf Schwéchen in ihrem Studiengang und den dazugehoérigen Rahmenbedingungen
hinzuweisen, aber auch um zu zeigen, welche Stirken am Fachbereich bereits vorhanden
sind und weiter verfestigt werden sollten.

In den Qualitétsgremien, wie z. B. der Bachelor-Kommission fiir Lehre und Studium
(BA-LuSt), werden die Ergebnisse intensiv besprochen und Verbesserungsmafinahmen
sowohl auf Ebene des Fachbereichs als auch auf Ebene der Studiengénge abgeleitet.

Aus dem Bachelor-Panel der vergangenen Jahre wird deutlich, dass die Bachelorstu-
dierenden die Situation in den Studiengéingen von deren Einfithrung bis heute insgesamt
besser bewerten. An zahlreichen Stellen des Berichts finden sich hierfiir Beispiele.

Da zu einem solchen Ergebnis stets die Zusammenarbeit mehrerer Personen notwen-
dig ist, mochte ich mich an dieser Stelle bei den Studiengangskoordinatoren/-innen und
den Mitarbeiter/-innen der Service-Einrichtungen herzlich fir deren anhaltendes En-
gagement bedanken. Sie alle nehmen die Ergebnisse in jedem Jahr sehr ernst, setzen
sich intensiv mit ihnen auseinander und tragen durch ihre tégliche Arbeit mafgeblich
zu solch positiven Entwicklungen bei. Insbesondere danke ich auch Herrn Dr. Reinhard
Wittenberg, ehemaliger langjédhriger Mitarbeiter vom Lehrstuhl fiir Soziologie und Em-
pirische Sozialforschung, und seinem Team fiir die Durchfithrung der Befragung. Herr
Dr. Wittenberg hat vor einigen Jahren den Grundstein fiir das Bachelor-Panel gelegt
und setzt sich seitdem mit vollem Engagement fiir die kontinuierliche Weiterentwicklung
des Instruments ein.

Nicht zuletzt bedanke ich mich bei all jenen Studierenden, die sich stets die Zeit
nehmen, konstruktiv ihre Meinungen zu vielfaltigen Themen in Studium und Lehre zu
duBern. Deren wertvolles Feedback im Bachelor-Panel erméglichen es mir als Studien-
dekan, allen Studiengangskoordinatorinnen und -koordinatoren sowie allen Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeitern in den Service-Einrichtungen, einen Perspektivenwechsel einzu-
nehmen und Entwicklungen am Fachbereich aus dem Blickwinkel der Studierenden zu
betrachten.

Die Studierenden, die bisher noch nicht am Bachelor-Panel teilgenommen habe, lade
ich herzlich ein, sich zukiinftig auch an der Weiterentwicklung ihrer Studiengéinge zu
beteiligen.

Prof. Dr. Karl Wilbers

Studiendekan des Fachbereichs Wirtschafts- und Sozialwissenschaften der Rechts- und
Wirtschaftswissenschaftlichen Fakultét



Im vorliegenden Forschungsbericht sind ausgewéhlte Befunde aus vier Onlineumfragen
unter den Bachelor-Studierenden des Fachbereichs Wirtschafts- und Sozialwissenschaf-
ten zu ihrer Studiensituation von Juni bis August 2020, also mitten zur Covid-19-Zeit,
zusammengestellt. Sie informieren vor allem tiber Arbeitsaufwand, Studienzufriedenheit,
Féacherwahl, Praxis- und Masterpléne, und kénnen als solche dazu beitragen, Mafinah-
men der Fachbereichsleitung und des Qualitdtsmanagements mit aktuellem Datenmate-
rial zu unterfiittern. Dies gilt auch im Hinblick auf dem Umgang des Fachbereichs mit
den Einschrénkungen des Lehrbetriebs infolge der Corona-Pandemie.

Die Onlinefragebdgen wurden mit dem QuestBack Unipark-Programm administriert,
die erhobenen Daten mit IBM SPSS Statistics in der deutschsprachigen Version 26.0
analysiert.

Im Bericht werden einige datenanalytische Symbole und Kiirzel verwendet, die fol-
gende Bedeutung haben:

o ™ fiir eine Irrtumswahrscheinlichkeit, bei der Durchfiihrung eines Signifikanztests
falschlicherweise die Nullhypothese (Hg) zu verwerfen (= a-Fehler), von p<.001,
™ fiir eine Irrtumswahrscheinlichkeit von p<.01 und * fiir eine Irrtumswahrschein-
lichkeit von p<.05; ansonsten n.s. = nicht signifikant

e Fiir Lage- bzw. Streuungsmafle: m = arithmetischer Mittelwert; s = Standardab-
weichung; md = Median; h = Modus; dy, = Prozentsatzdifferenz; ¢ = Quartil

e Fiir Korrelationskoeffizienten: V' = Cramer’s V; Phi; r = Pearson’s Korrelations-
koeffizient; Rho = Spearman’s Rangkorrelationskoeffizient; 7 = Kendall’s Rang-
korrelationskoeffizient Tau

e Fiir Signifikanztests: x> = Wert der y?-Verteilung bei Tabellenanalysen und beim
Friedman-Test; FF = Wert der F-Verteilung bei Varianzanalysen; T" = Wert der
t-Verteilung bei Mittelwertanalysen; Z = Wert der Verteilung beim Wilcoxon-Test

Zu den datenanalytischen Grundlagen siehe [Wittenberg| (1998) und Wittenberg et al.
(2014al).
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1 Riicklaufquoten, , Reprasentativitat”, Erhebungsthemen und
Soziodemografie

1.1 Riicklaufquoten und ,,Reprasentativitat®

Bei der diesjahrigen vierzehnten Umfrage unter den Bachelor-Studierenden am Fachbe-
reich Wirtschafts- und Sozialwissenschaften der Friedrich-Alexander-Universitdt Erlan-
gen-Niirnberg seit der Studienreform und der Einfithrung der Bachelorstudiengénge am
hiesigen Fachbereich im WS 2006/07 betragt die Riicklaufquote 22,2 Prozent. Damit ist,
wie Tabelle belegt, der in diesem Ausmaf} nicht erwartete Tiefpunkt des Jahres 2018,
als der Riicklauf lediglich 14,7 Prozent betrug, nach 2019 erneut ﬁberwundenE]

Tabelle 1.1: Riicklauf nach Erhebungsjahr

Riicklaufquote

Erhebungsjahr %

2007 64,9
2008 —

2009 51,8
2010 49,9
2011 47,6
2012 38,5
2013 32,3
2014 25,8
2015 20,4
2016 22,3
2017 24,5
2018 14,7
2019 18,9
2020 22,2

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2007 bis 2020; verschiedene Feldzeiten

Die Ursachen fiir den zu konstatierenden Riickgang der Ausschopfungsquoten sind
zahlreich. Wir haben sie an anderer Stelle —|Wittenberg et al. (2014b, S. 10 f.) — bereits

! Zum Vergleich: Bei der FAU-Studierendenbefragung 2016 betrug die Riicklaufquote 12,7 Prozent
(Scherber und Schmidt| [2016, S. 12), 2017 13,1 Prozent (Scherber und Schmidt} [2017, S. 11), 2018
14,7 Prozent (Froebus und Schmidt [2018a;, S. 12) und 2019 12,7 Prozent (Froebus und Bender} 2019}
S. 15). Beim 13. Studierendensurvey des BMBF im WS 2015/16 belief sich der Riicklauf auf 16,1
Prozent (Multrus et all 2017, S. 104). Bei der 21. Sozialerhebung des Deutschen Studentenwerks im
Jahr 2016 wurde ein Riicklauf von 16,2 Prozent erreicht — bei der 20. Sozialerhebung 2012 waren es
noch 28,0 Prozent (Middendorf et al., 2017, S. 11), (Middendorf et al., 2013} S. 48). Im Vergleich mit
diesen Ausschopfungsraten sind unsere aktuellen 22,2 Prozent also garnicht so schlecht — wenn auch
nicht zufriedenstellend.
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1 Riicklaufquoten, , Repréasentativitdt“, Erhebungsthemen und Soziodemografie

diskutiert, und wollen sie deswegen hier nicht noch einmal erértern.

Insgesamt haben sich in diesem Jahr n=729 von N=3.282 Bachelorstudierenden des
FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften an der Onlineumfrage beteiligt. Tabelle [I.2]
gibt einen Uberblick auf die Verteilung des Riicklaufs nach Studiengang.

Tabelle 1.2: Grundgesamtheit und ,,Stichprobe®“ nach Studiengang und Geschlechtszu-
gehorigkeit [n]

Grundgesamtheit »Stichprobe*
Studiengang/Geschlechtszugehorigkeit weibl.  méannl.  insg. | weibl. méannl. insg.
Wirtschaftswissenschaften (WiWi) 1.118 1.240  2.358 262 208 470
Sozialkonomik (SozOk) 240 105 345 94 24 118
International Business Studies (IBS) 212 86 298 74 21 95
Wirtschaftsinformatik (WT) 76 205 281 9 30 39
insgesamt 1.646 1.636  3.282 439 283  722*

x: N=7 ohne Kategorisierung der Geschlechtszugehorigkeit
Quellen: Unterlagen FAU Erlangen-Niirnberg, S-PFS ,Planung, Fihrungsinformationssysteme, Statis-
tik“ (Stand: 05/2020) & WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

Bei Inspektion der Tabelle[I.3]ist zu erkennen, dass die Zusammensetzung der Teilneh-
mer/-innen an der Umfrage schon auf den ersten Blick nur mit dulerst groem Wohlwol-
len als zutreffendes Spiegelbild der Geschlechts- und Studiengangszugehorigkeit in der
Grundgesamtheit aller Studierenden am Fachbereich angesehen werden kann.

Tabelle 1.3: Vergleich der ,,Stichprobe® mit der Grundgesamtheit nach Bachelorstudien-
gang und Geschlechtszugehorigkeit: Alle Kohorten [Tabellenprozente]

Grundgesamtheit »Stichprobe“

Geschlecht weiblich  ménnlich  insgesamt | weiblich ménnlich insgesamt
Studiengang

Wirtschaftswissenschaften 34,1 37,8 71,8 36,3 28,8 65,1
Sozialokonomik 7,3 3,2 10,5 13,0 3,3 16,3
Int. Business Studies 6,5 2,6 9,1 10,2 29 13,2
Wirtschaftsinformatik 2,3 6,2 8,6 1,2 4,2 5,4
insgesamt (%) 50,2 49,8 100,0 60,8 39,2 100,0
insgesamt (n) 1.646 1.636 3.282 439 283 722%

x: N=T7 ohne Kategorisierung der Geschlechtszugehorigkeit

x2-Anpassungstests nach Geschlecht: x?=32,5 ™ und Studiengang;: X2:49,7***

Quellen: Unterlagen FAU Erlangen-Niirnberg, S-PFS , Planung, Fiithrungsinformationssysteme, Statis-
tik“ (Stand: 05/2020) & WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

Auf den zweiten, genaueren Blick und nach statistischer Analyse ist zu erkennenﬂ
dass wir bei den Studentinnen, mit Ausnahme der Wirtschaftsinformatikerinnen, eine

2 Siche die Ergebnisse der x2-Anpassungstests nach Geschlechtszugehérigkeit und Studiengang in Ta-

belle
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1 Riicklaufquoten, , Repréasentativitdt“, Erhebungsthemen und Soziodemografie

deutlich gréfere Ausschopfung registrieren als bei den Studenten. Dies entspricht einem
weit verbreiteten Antwortmuster, weisen Frauen bei Umfragen doch nahezu immer ei-
ne bessere ,,compliance” auf als Manner. Des Weiteren fallt auf, dass Studierende der
Studiengénge Sozial6konomik und International Business Studies sich starker an der On-
lineumfrage beteiligen als die Kommilitonen der anderen B.A.- und B.Sc.-Studiengénge.
Dies diirfte bei den ,,SozOks“ u.a. damit zusammenhingen, dass Einladung — und Er-
innerungen — zur Teilnahme an dieser Umfrage von dem den Erstgenannten mehr oder
minder vertrauten Lehrstuhl fiir Soziologie und Empirische Sozialforschung stammen,
und dass es zum Ausbildungsrepertoire von Studierenden der Sozial6konomik gehort,
derlei Umfragen zu konzipieren und durchzufiihren — daraus entsteht nicht selten eine
Selbstverpflichtung, sich generell an solchen Umfragen zu beteiligen. Aber auch die ,,IBS-
ler* sind tberproportional in der Stichprobe enthalten. ,WIs“ hingegen sind dort stark
unterreprasentiert, ,,WiWis* als grofite Studierendengruppe erfreulicherweise prozentual
wenigstens einigermaflen addquat vertreten.

Die studiengangsbezogene Argumentation der unterschiedlichen Verteilung des Riick-
laufs ist jedoch durch die unterschiedliche geschlechtsspezifische Nachfrage nach Studien-
gangen zu erginzen. Tabelle gibt den Zusammenhang zwischen Geschlechtszugeho-
rigkeit und Studiengangswahl in der ,Stichprobe“ noch einmal und detaillierter als in
Tabelle dargestellt wieder.

Tabelle 1.4: Studiengang nach Geschlechtszugehérigkeit [Zeilenprozente]

Geschlechtszugehorigkeit

Studiengang weiblich  méannlich insgesamt

n % n % | n %
WiWi 262 55,7 208 44,3 470  100,0
IBS 74 77,9 21 22,1 95 100,0
SozOk 94 79,7 24 20,3 118 100,0
WI 9 231 30 76,9 39 100,0
insgesamt 439 60,8 283 39,2 ‘ 722*% 100,0

x: N=7 ohne Kategorisierung der Geschlechtszugehorigkeit

V=.28
Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

Deutlich erkennbar ist, dass zwei der vier Studiengdnge am FB Wirtschafts- und So-
zialwissenschaften anteilsmiflig stark ,weiblich dominiert* sind: ,SozOk® und ,IBS“
Kontrar dazu erweist sich der Studiengang ,,WI“ als dhnlich stark ,ménnlich gepragt®
Im Studiengang ,WiWi“ ist das zahlenméfiige Geschlechterverhéltnis noch am ehesten
einigermaflen ausgewogen, wenn auch der Anteil an Studentinnen iiberwiegt.

Insgesamt stellen die Teilnehmer /-innen an den vier kohortenspezifisch durchgefithrten
Onlineumfragen qua Teilnahme ein ,positives Untersuchungsgut* darﬁ

3 Um anzudeuten, dass die vorliegende Analysegesamtheit das Ergebnis des — selbstverstiandlich von
vornherein erwarteten — gescheiterten Versuchs einer Totalerhebung darstellt und nicht mittels einer
wahrscheinlichkeitstheoretisch abgesicherten Zufallsstichprobe aus den Studierenden des Fachbereichs
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1 Riicklaufquoten, , Repréasentativitdt“, Erhebungsthemen und Soziodemografie

Trotz des insgesamt weiterhin unbefriedigenden Riicklaufs und der statistisch héchst
signifikant ausgefallenen y?-Anpassungstests wollen wir auch im vorliegenden Bericht
nicht von der Annahme ausgehen, dass jene Kommilitonen/-innen, die sich an den Um-
fragen nicht beteiligt haben, grundsétzlich andere Auffassungen tiber den Studienalltag
am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften vertreten, als wir sie in den vorliegenden
Zahlen vorfinden ]

Die relativ lange Feldzeit — 18.6.—15.8.2020 — ist, wie in den Jahren zuvor, erneut
dadurch zu erkldren, dass nach der elektronisch versandten Einladung zur Teilnahme
an der Umfrage zunéchst eine Erinnerungs-E-Mail und dann, wegen des noch immer
unbefriedigenden Riicklaufs, eine postalische Erinnerung verschickt wurde. Schlieflich
schaltete sich dankenswerter Weise auch der Studiendekan des FB Wirtschafts- und
Sozialwissenschaften mit einer E-Mail an alle Bachelor-Studierenden ein, in der er die
Bedeutung der Umfrage sowohl fiir den Fachbereich als auch fiir die Studierenden selbst
noch einmal hervorhob und die Studierenden dringend zur Beteiligung aufrief. Auch
wurden die jeweiligen Studiengangskoordinatoren/-innen gebeten, ihre Studierenden in
einer ihnen geeignet erscheinenden Form zur Teilnahme an der Umfrage zu bewegen. Das
Gleiche gilt fiir die Studierendenvertretungen FSI und RCDS. Der Erhéhung der Teil-
nahmebereitschaft an der Onlineumfrage diente, wie in den Vorjahren, auch eine in den
elektronischen und postalischen Einladungen angekiindigte Verlosung von Geldpreisen
unter den Teilnehmer/-innen an der Umfrageﬂ

1.2 Erhebungsthemen nach Bachelorkohorten

Wenn wir eben von der Onlineumfrage im Singular geschrieben haben, so war dies nicht
ganz korrekt: Wir haben fiir jeden Bachelorjahrgang in Teilen gleiche, in Teilen vari-
ierende Fragebogen programmiert, die den Studienverlauf und die Studienerfahrungen
der verschiedenen Kohorten jeweils reflektieren sollen. Tabelle gibt einen Uberblick
darauf[f]

Deutlich sollte werden, dass die beiden jiingsten Jahrginge besonders zu ihren Motiven
und Griinden fiir die Wahl des Fachbereichs und Niirnbergs als Studienort befragt wer-

zustande gekommen ist, stellen wir ,,Stichprobe“ in den Tabellen in Anfithrungszeichen. Und: Da wir
es nicht mit einer zufallsgesteuerten Stichprobe zu tun haben, verbietet es sich eigentlich, Signifikanz-
tests durchzufiihren und Hypothesen zu priifen. Wenn dennoch im Weiteren bei der tabellarischen und
grafischen Darstellung der Analyseergebnisse nicht auf die im strengen Sinne nur im Fall des Vorlie-
gens von Zufallsstichproben addquaten Tests, Koeffizienten und Signifikanzkennzeichnungen verzichtet
wird, so nur deshalb, um das Ausmafl der zutage tretenden Zusammenhénge bzw. Unterschiede und
Veranderungen deutlicher vor Auge fithren zu kénnen, als dies gemeinhin ohne die Verwendung dieser
Kennzeichnungen moglich wére.

4 Es wire aber nunmehr wohl an der Zeit, die Griinde fiir die Nichtteilnahme an unseren Studierenden-
umfragen in einer gesonderten Erhebung zu thematisieren, um diese — sicherlich gewagte — Annahme
zu tiberpriifen. Eine solche Untersuchung war zwar fiir 2020 von uns vorgesehen, wurde aber aufgrund
der Covid-19-Pandemie nicht realisiert.

5 1. Preis: €100,00; 2. Preis: €50,00; 3. und 4. Preis: Je €25,00. Die Matrikelnummern der Gewinner
der Geldpreise wurden via Portal ,,Neues aus dem Fachbereich Wirtschafts- und Sozialwissenschaften®
bekanntgegeben.

5 Die Liste ist allerdings nicht ausfiihrlich, sind einige Themen doch tiefergehend aufgeschliisselt.
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1 Riicklaufquoten, , Repréasentativitdt“, Erhebungsthemen und Soziodemografie

den. Informationen zur schulischen und sozialen Herkunft miissen leider von allen Jahr-
gangen bei jeder Umfrage erhoben werden, da unser Erhebungsdesign nicht als strikte
Panelerhebung konzipiert ist, sondern sich die Umfragen bei jedem Erhebungszeitpunkt
an alle Bachelorstudierenden des Fachbereichs wenden, also auch jene, die sich nicht als
Erstsemester zur Teilnahme an der Umfrage entschlieen konnten, spater aber mitma-
chen wollten.

Tabelle 1.5: Befragungsthemen nach Bachelorkohorte

Bachelorkohorte
SS 19| SS 18| SS17] WS 16/17

Themenblécke WS 19/20 WS 18/19 WS 17/18 und davor
Tatigkeiten vor Studienbeginn * - - -
Zusagen fir andere B.A.- oder B.Sc.- * - - -
Studiengénge
Grinde fiir die Wahl der WiSo * - - -
Studienfachwahlmotive * - - -
Informiertheit iiber Studienfach und die WiSo * - -
Evaluation POS-Fécher /Planspiele * - - -
Aussagen zum Mentorenprogramm - * - -
Umgang der WiSo mit der Covid-19-Pandemie * * * *
schulische Herkunft * * * *
soziale Herkunft und Soziodemografie * * * *
Finanzierung des Studiums * * * *
Bewertung der Infrastruktureinrichtungen der * * * *
WiSo
Career Service: Nutzung und Bewertung * * * *
Arbeitsklima an der WiSo * * * *
Zeitverwendung * * * *
Arbeitsaufwand und Anspruchsniveau * * * *
Beurteilung des Studiengangs im Detail * * * *
(summarische) Studienzufriedenheit * * * *
Studienschwerpunkte * * * *
Teilnahme an und Bewertung von Tutorien * * * *
Besuch von und Bedarf an englischsprachigen * * * *
Lehrveranstaltungen
Beurteilung der Lehrveranstaltungsevaluation - * * *
Modulbewertung - * * *
Praktika/Auslandsstudium - * * *
Berufs- und Praxisbezug der Lehre - * * *
Employability - * * *
Praxis oder Master? - - * *
Master an der WiSo oder anderswo? - - * *

* *

Griinde fiir etwaige Studienzeitiiberschreitungen - -

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020
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1.3 Soziodemografie der Bachelorstudierenden

e Geschlecht: 60,2 Prozent (n=439) sind weiblich, 38,8 Prozent (n=283) ménnlich.
Sieben Bachelorstudierende (1,0 Prozent) haben sich keiner der beiden herkémm-
lichen Geschlechtskategorien zugeordnet.

e Durchschnittsalter: m=21,2 Jahre (s=2,6). Die zwei jlingsten Studierenden sind
16, die zwei altesten 35 Jahre alt.

e Familienstand: 77,7 Prozent sind ledig, 19,9 Prozent nennen eine/n Partner/-in,
1,7 Prozent sind verheiratet oder leben in einer eingetragenen Lebensgemeinschaft.

e Wohnsituation: 45,4 Prozent wohnen bei den Eltern, 17,1 Prozent in einer WG,
12,5 Prozent alleine, 15,0 Prozent mit Partner/-in und 10,1 Prozent im Studenten-
wohnheim.

e Kinder: haben n=11 Studierende.

e Staatsangehorigkeit: 83,8 Prozent haben die deutsche, 6,7 Prozent haben eine
andere und 9,4 Prozent eine doppelte Staatsangehdrigkeit.

e Art der Hochschulreife: 90,8 Prozent allgemeine, 4,9 Prozent fachgebundene,
2,6 Prozent im Ausland erworbene; Hochschulzugiange fiir Meister/-innen bzw.
qualifizierte Berufstatige: n=9 oder 1,3 Prozent.

e G8 oder G9: 79,3 Prozent nennen G8, 3,7 Prozent G9. Bei 17,0 Prozent der be-
fragten Studienanfdnger greift diese Unterscheidung nicht.

e Land der Studienberechtigung: Bayern 89,1 Prozent, 3,9 Prozent Baden-Wiirt-
temberg, 7,0 Prozent andere Bundesldndern — darunter 3,0 Prozent neue Bundes-
lander inkl. Berlin —, 2,6 Prozent Ausland.

e Beginn Bachelorstudium: Unmittelbar nach Erwerb der Hochschulreife 50,5
Prozent, spater 49,5 Prozent.
e Notendurchschnitt der Studienberechtigung: m=2,2 (s=0,6)
— G8: 2,3 (s=0,6), G9: 2,6 (s=0,6), andere: 2,2 (O,6)|Z]
— Studentinnen: m=2,1 (s=0,6), Studenten: m=24 (s:0,6)|§]

— LIBSler*: m=1,8 (s=0,5), ,,S0z0ks*: m=2,3 (s=0,5), ,WiWis“: m=2,3 (s=0,6),
SWIs“: 2,4 (s=0,6)[]

7 F=1,5"%" gilt nur fir die jiingste Bachelorkohorte.
8 T=5,8"".
9 F=21,1"".
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¢ Einkommenssituation: Der Mittelwert des Einkommens liegt exklusive jener
n=14 Befragten, die offenbar {iber kein eigenes Einkommen verfiigen, bei 802,16 €
(s=487,85). 25,0 Prozent verfiigen im Monat tiber maximal 457,50€ an Geldmit-
teln, 25,0 Prozent tiber 457,50 bis 765<€, 25,0 Prozent {iber 766 bis 1.000 € und 25,0
Prozent haben monatlich mehr als 1.000€ zur Verfiigung. Das Minimum bel&uft
sich auf 100€, das Maximum auf 5.000 €.

— Nach Studiengang kontrolliert, sind keine statistisch signifikanten Unterschie-
de erkennbar. Die Einkommensspanne liegt zwischen 709€ bei den ,IBS“-
Studierenden und 833 <€ bei den ,,WiWis“E]

— Studentinnen verfiigen mit monatlich 760€ im Schnitt iber ein statistisch
hoch signifikant geringeres Einkommen als Studenten, die auf monatlich 872 €
kommen [[]

— Die Unterschiede in der Einkommenshéhe in Abhéngigkeit von den Bache-
lorkohorten sind statistisch hochst signifikant, wobei das durchschnittliche
Einkommen linear von 702€ bei den Studienanfinger/-innen auf 962€ in
der dltesten Kohorte steigt[”]

e Die Finanzierungsquelle des studentischen Lebens stellt Tabelle dar. Sie
zeigt, dass eine ,Mischfinanzierung® des Studiums vorliegt: Im Schnitt nennen
die Befragten m=2,9 verschiedene Finanzierungsquellen, wobei die Unterstiitzung
durch Eltern und Verwandte, die eigene Erwerbstatigkeit sowie der Riickgriff auf
Ersparnisse bei den Nennungen tiberhaupt hervorstechen. Die wichtigsten Einkom-
mensquellen der Studierenden sind dabei mit Abstand die eigene Erwerbstétigkeit
und die familidre Unterstiitzung. Beachtenswert ist aulerdem die Bedeutung der
Forderung geméafl BAf6G.

10 le On4 s4.
U T=29",
12 F=7,3 -
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Tabelle 1.6: Finanzierung des Studiums

Mehrfachangaben wichtigste Quelle

Finanzierungsquelle n % n %
Eltern / Verwandte 594 83,1 | 259 36,2
eigene Erwerbstétigkeit 571 79,9 | 332 46,4
Ersparnisse 450 62,9 34 4.8
BAfoG 124 17,3 67 9,4
Rente 60 8,4 5 0,7
Stipendium 56 7,8 2 0,3
Kreditfinanzierung 53 7,4 5 0,7
Sonstiges 159 222 | 11 1,5
Nennungen insgesamt 2.067 289,1 | 715 100,2
Nennungen pro Person 29

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

Wie Tabelle zeigt, haben unter denjenigen Bachelorstudierenden der Kohorten
SS 2019 und WS 2019/20, die nicht sofort nach Schulabschluss das Studium am FB
Wirtschafts- und Sozialwissenschaften aufgenommen haben, mehr als zwei Fiinftel be-
reits Studienerfahrungen in einem anderen Studium gesammelt. Praktische Er-
fahrungen haben zahlreiche Studierenden zwischen Erwerb der Hochschulberechtigung
und Studienbeginn am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften gesammelt, sei es durch
Jobben, in Lehre/Berufsausbildung oder Berufsausiibung, Arbeit im Ausland,
in verschiedenen Diensten oder auf andere Weise.
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Tabelle 1.7: ,Haben Sie nach dem Schulbesuch und dem Erwerb des Hoch-
schulreifezeugnisses unmittelbar mit Ihrem aktuellen Bachelor-Studium begonnen?*
[Mehrfachangaben]

Nein, sondern... n Yoa Yon
ein anderes Studium 64 23,0 43,5
Jobben 42 15,1 28.6
Lehre/Berufsausbildung 39 14,0 26,5
Urlaub 23 8,3 15,6
mehrmonatiger Urlaub im Ausland 22 7,9 15,0
Beruf ausgeiibt 17 6,1 11,6
Freiwilliges soziales/6kologisches Jahr 17 6,1 11,6
Praktikum/Volontariat 17 6,1 11,6
Arbeit im Ausland 13 4.7 8,8
fur die Familie gesorgt 5 1,8 3,4
Bundesfreiwilligendienst (Bufdi) 4 1,4 2,7
Wehr-/Zivildienst 4 1,4 2,7
Schwangerschaft /Kindererzichung 1 0,4 0,7
Sonstiges 10 3,6 6,9
Nennungen insgesamt 278 100,0 189,1
Nennungen pro Person 1,9

%a: bezogen auf 278 Nennungen
%1: bezogen auf 147 Studienanfianger, die nicht unmittelbar nach Schulab-
schluss ein Studium am FB WiSo begonnen haben

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten SS 2019 und WS 2019/20; Feldzeit vom
18.6.—15.8.2020

Unter den N=39 Studienanféinger/-innen, die vor Studienbeginn am FB Wirtschafts-
und Sozialwissenschaften eine berufliche Ausbildung begonnen hatten, haben n=33 oder
84,6 Prozent diese auch erfolgreich abgeschlossen. Unter den N=64 Studienanfinger/-
innen, die vor hiesigem Studienbeginn ein anderes Studium in Angriff genommen hatten,
konnten hingegen nur n=7 oder 10,9 Prozent einen Abschluss erzielen.

Was die bildungssoziale Herkunft der Studierenden betrifft, so zeigen die Tabellen
[I.§ und [I.9] dass sie aus Haushalten stammen, in denen mehr als zwei Fiinftel der
Miitter und die Hélfte der Véter ebenfalls die (Fach-)Hochschulreife vorweisen konnen.
Zwei Finftel der Viter und mehr als ein Viertel der Miitter haben zudem erfolgreich
studiert.
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Tabelle 1.8: Hochster Schulabschluss der Eltern: ,,Bitte geben Sie den héchsten Schul-
abschluss Threr Eltern an“ [Spaltenprozente]

Mutter Vater
Schulabschluss n % | =n %
kein Schulabschluss 15 2,2 16 2,4
Volks-/Hauptschulabschluss 123 18,3 | 166 24,7
Realschul-/POS-Abschluss 233 34,7 | 155 23,1
FH-Reife/FOS/BOS 57 8,5 72 10,7
Abitur/EOS 243 36,2 | 262 39,0
insgesamt 671 999 | 671 99,9
kA, nicht zuzuordnen 58 8,0 58 8,0

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

Tabelle 1.9: Hochster Berufsabschluss der Eltern: ,Bitte geben Sie den héchsten Be-
rufsabschluss Threr Eltern an“ [Spaltenprozente]

Mutter Vater
Berufsabschluss n % ‘ n %
kein Berufsabschluss 49 7,3 32 48
Lehre oder dhnliches 368 54,8 | 234 34,8
Meister-/Techniker- Abschluss 19 2,8 | 116 17,2
Fachschulabschluss 43 6,4 14 2,1
FH-Abschluss 23 3,4 32 4.8
Hochschul-Abschluss 170 25,3 | 245 36,4
insgesamt 672 100,0 | 673 100,1
kA, nicht zuzuordnen 57 7,8 56 7,7

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

Sind die soziodemografischen Merkmale der Studierenden fiir sich genommen und fiir
deskriptive Zwecke genutzt bereits hoch interessant, konnen sie selbstverstandlich auch
fiir analytische genutzt werden. Wie am Lehrstuhl fiir Soziologie und Empirische Sozi-
alforschung durchgefiihrte Untersuchungen — |Wittenberg et al.| (1999); Wenzig| (2000);
Wenzig und Bacher| (2003); Wittenberg (2005)) und [Erdel (2010) — sowie andernorts ver-
fertigte Studien — z. B. [Kals| (2007) und |[Jaksztat| (2014)) — zeigen, haben Faktoren wie
soziale Herkunft, Lebensalter, Geschlecht, Wahl der néchstgelegenen Hochschule etc. Be-
deutung fir den spéteren Studienverlauf. Dabei gilt die Abiturnote ,nach wie vor [als
(RW)] der zuverlassigste Pradiktor fir den Studienerfolg®, wie Heublein vom seiner-
zeitigen Hochschul-Informations-System HIS berichtet (vgl. Kals, 2007) und [Trapmann
(2007) bestéatigt. Dieser Befund zeigte sich auch in den bisher vorliegenden fiinf Um-
fragen unter den Bachelorabsolventen am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften der
FAU Erlangen-Niirnberg (zuletzt Wittenberg und le Coutre, 2020, z. B. S. 33).
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2 Beurteilung des Umgangs der WiSo mit der
Covid-19-Pandemie

Der Zeitraum der diesjihrigen Masterumfragen — Juni bis August 2020 — machte es
unumgénglich, die Corona-Pandemie und ihre Auswirkungen auf die Lehre an der WiSo
zumindest kurz zu thematisieren. Dazu wurden gleich am Anfang der Umfragen drei
Fragen gestellt:

e _Alles in allem: Wie beurteilen Sie den Umgang des Fachbereichs Wirtschafts- und
Sozialwissenschaften mit der aktuellen Covid-19-Situation?“

e  Welche Mafinahmen des Fachbereichs halten Sie fiir besonders gelungen?“

e Und wo sehen Sie Verbesserungspotenzial? Wie kénnte dieses konkret aussehen?*

Die Antworten der Bachelorstudierenden auf die beiden offenen qualitativen Fragen
nach den positiven bzw. negativen Merkmalen des Umgangs des Fachbereichs mit der
Pandemie sind dem Studiendekan und den Studiengangskoordinatoren/-innen zur Aus-
wertung iibermittelt worden. Die studentische quantitative Bewertung des Umgangs
der WiSo mit der Pandemie geht aus Tabelle hervor. Drei Viertel der Studierenden
geben dem Fachbereich demzufolge eine ,,(sehr) gute® Beurteilungﬂ

Tabelle 2.1:  Alles in allem: Wie beurteilen Sie den Umgang des Fachbereichs
Wirtschafts- und Sozialwissenschaften mit der aktuellen Covid-19-Situation?“

Beurteilung n %

sehr gut 130 18,0
gut 404 55,8
teils/teils 150 20,7
schlecht 32 4,4
sehr schlecht 8 1,1
insgesamt 724 100,0

keine Angabe: n=>5 (0,7 Prozent)

Ratingskala von 1=,sehr gut“ bis 5=, sehr schlecht*

m=2,2, s=0,8, h=md=2

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

! Die Masterstudierenden der WiSo beurteilen den Umgang des Fachbereichs mit der Pandemie noch
positiver: Unter ihnen vergeben sogar vier Fiinftel die Note ,,(sehr) gut* (vgl. (Wittenberg et al., 2020,
S. 19).
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2 Beurteilung des Umgangs der WiSo mit der Covid-19-Pandemie

Zum Vergleich die Verteilung der Antworten von N=6.340 — allerdings — Masterstu-
dierenden der WirtSchaftswissenschaftenE| die vom Centrum fiir Hochschulentwicklung
(CHE) 2020 zur Einschétzung des ,,Umgangs ihrer Hochschule mit der Pandemie insge-
samt* erhoben wurden (siehe |CHE]| (2020))):

Tabelle 2.2: ,Umgang der Hochschulen mit der Pandemie insgesamt“

Beurteilung n %

1 (sehr gut) 3.233 49,8
2 2.130 32,8
3 665 10,2
4 233 3,6
5 154 24
6 (sehr schlecht) 79 1,2
insgesamt 6.340 100,0

keine Angabe: n=250 (3,8 Prozent)
Quelle: CHE Master-Studierendenbefragung 2020 zur Corona-Pandemie und zur digitalen Lehre

Wenn dort auch die Skalierung anders erfolgte als in unseren Umfragen, ist dennoch
gut zu erkennen, dass auch bundesweit etwa vier Finftel der Masterstudierenden der
Wirtschaftswissenschaften beziiglich des Umgangs mit der Covid-19-Pandemie mit ihrer
jeweiligen Hochschule/Universitét zufrieden sind — die WiSo féllt demzufolge diesbeziig-
lich weder in positiver noch in negativer Hinsicht aus dem Rahmen.

Schauen wir, ob unsere Bachelorstudentinnen und -studenten sich im Hinblick auf
die quantitative Beurteilung des Umgangs der WiSo mit der Covid-19-Pandemie un-
terscheiden, ist das Ergebnis statistisch nicht signifikant: Studentinnen belegen auf der
Antwortskale den Mittelwert m=2,1, Studenten m=2,2 (beide S:0,8)E|

Gleiches gilt, wenn auch Abbildung 2.1 auf den ersten Blick etwas Anderes darzustellen
scheint, auch im Hinblick auf eine etwaige Varianz des Beurteilungsmittelwerts nach
Studiengang: Die gerundeten Mittelwerte nach Studiengang variieren lediglich zwischen
m=2,1 und m:2,2E|

2 Master-Studierende in den Fichern BWL und VWL (an Universititen und Fachhochschulen/HAWSs)
sowie in den Fachern Wirtschaftswissenschaften, Wirtschaftsinformatik und Wirtschaftsingenieurwe-
sen (jeweils nur an Universititen).

3 T:170 n.s.

4 F:0,5 n.s.
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2 Beurteilung des Umgangs der WiSo mit der Covid-19-Pandemie

Abbildung 2.1: |Alles in allem: Wie beurteilen Sie den Umgang des Fachbe-
reichs Wirtschafts- und Sozialwissenschaften mit der aktuellen Covid-19-Situation?“
[Mittelwerte]

Ratingskala von 1=,sehr gut“ bis 5=,sehr schlecht*

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

22



3 Infrastruktur des Fachbereichs Wirtschafts- und
Sozialwissenschaften

3.1 Bewertung der Infrastruktureinrichtungen

Wie aus fritheren Berichten gewohnt, folgt zum Auftakt dieses Abschnitts als erstes
die aktuelle Bewertung der Infrastruktureinrichtungen im Uberblick, u.z. getrennt nach
»Ausstattung® sowie ,Betreuung & Beratung®:

Die [T-Infrastruktur in der Langen Gasse erfilllt meine
Anspriche (W-LAN, PC-Pool,..).

Das Anmeldesystem fir Prifungen ist benutzerfreundlich.

Die [T-Infrastruktur in der Findelgasse erflllt meine
Anspruche (W-LAN, PC-Pool,..).

Ich finde immer einen freien Platz im PC-Pool in der
Findelgasse.

Ich finde immer einen freien Platz im PC-Pool in der
Langen Gasse.

Am Fachbereich gibt es immer einen Ort, wo ichin Ruhe
lernen und arbeiten kann.

Am Fachbereich gibt es immer einen Ort, wo man als
studentische Gruppe arbeiten kann.

1 2 3 4 3

Abbildung 3.1: ,Uns interessiert nun, wie Sie die Infrastruktur des Fachbereiches beur-

teilen. Bitte nehmen Sie Stellung zu folgenden Aussagen:“ [Mittelwerte, Streuungen]
Ratingskalen von 1= trifft voll und ganz zu“ bis 5=trifft iberhaupt nicht zu“

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020 [n von n=193 (PC-Pool Findelgasse)
bis n=726 (Anmeldesystem fiir Priifungen)]
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3 Infrastruktur des Fachbereichs Wirtschafts- und Sozialwissenschaften

Die Service-Theke des Regionalen Rechenzentrums
(RRZE) ist digital gut zu erreichen.

Das Online-Angebot des Career Service am
Fachbereich ist hilfreich.

Der Online-Service fir Internationale Beziehungen bietet
mir bei der Planung und Durchfihrung eines
Auslandsaufenthaltes wertvolle Unterstiitzung

Uber die Online-Infothek erhalte ich schnell und
kompetent Hilfe.

Beim Sprachenzentrum erhalt man virtuell professionelle
Betreuung.

Das Prufungsamt ist virtuell ein hilfsbereiter
Ansprechpartner.

1 2 3 4 3

Abbildung 3.2: ,Uns interessiert nun, wie Sie die Infrastruktur des Fachbereiches beur-

teilen. Bitte nehmen Sie Stellung zu folgenden Aussagen:“ [Mittelwerte, Streuungen]
Ratingskalen von 1= trifft voll und ganz zu“ bis 5=trifft iberhaupt nicht zu“

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020 [n von n=204 (Biiro f. internat.
Beziehungen) bis n=456 (Priifungsamt)]

Gemé8 der in den Abbildungen [3.1] und [3.2) wiedergegebenen Befunde wird die Service-
Theke des Regionalen Rechenzentrums erneut duflerst positiv beurteilt, ebenso die ,,Info-
thek® und der ,,Career Service* am Fachbereich. Diese Einrichtungen lassen offensichtlich
kaum studentische Wiinsche offenEl Anders sieht es mit den Opportunitéiten aus, am FB
Wirtschafts- und Sozialwissenschaften Raum fiir individuelles Selbststudium und Grup-
penarbeit zu finden: Hier herrscht eindeutig grofie studentische Unzufriedenheit.

Tabelle spiegelt die Beurteilungen der Infrastruktur des FB Wirtschafts- und So-
zialwissenschaften im Zeitverlauf unserer bisher vierzehn Bachelorumfragen wider. Von
einigen Ausnahmen abgesehen, kann sich das Ergebnis der Bewertung der Infrastruktur
im Groflen und Ganzen iiber die Jahre hinweg sowohl hinsichtlich der , Ausstattung“ als
auch beziiglich der ,Betreuung & Beratung“ sehen lassen. Wurden 2018 die Ausstat-
tungsmerkmale durchgéngig etwas schlechter beurteilt als — zumindest — 2017, sind 2019
und 2020 sowohl Verschlecherungen als auch Verbesserungen zu vermelden.

An negativen Ausnahmen vom eigentlich recht positiven Bild sind vor allem die fol-
genden Schwachpunkte zu nennen:

e Beziiglich der Ausstattung des FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften sind es
insbesondere die bereits erwihnten unzureichenden rdumlichen Bedingungen zum

! Erlduterungen zu den in den beiden Abbildungen eingezeichneten ,,Fehler-“ oder ,Streuungsbalken®
finden sich in Fufinote EI, S. @
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3 Infrastruktur des Fachbereichs Wirtschafts- und Sozialwissenschaften

individuellen Lernen bzw. zur studentischen Gruppenarbeit. Aber auch die IT-
Infrastruktur am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften wird im Zeitverlauf
zunehmend kritisch beurteilt.

e Beziiglich Betreuung € Beratung bleibt das Priifungsamt eine neuralgische Stelle.
Unverkennbar ist jedoch, dass sich in der Perspektive der Studierenden auch hier
etwas zum Besseren bewegt hat. Das seinerzeit ebenfalls negativ eingestufte Spra-
chenzentrum wird 2019 zum fiinften Mal hintereinander von mehr als der Hélfte
der befragten Studierenden mit dem Mittelwert < 3,0 positiv gesehen.

3.2 Internet- und Facebook-Auftritt sowie das Magazin ,Studieren’ des
Fachbereichs

Die Studienanfanger haben wir gebeten, den Internetauftritt des Fachbereichs zu bewer-
ten, der dafiir in den Fragebogen integriert und visualisiert war. Das Ergebnis in Tabelle
zeigt, dass die Studierenden Aktualitat (80,5 Prozent positive Urteile) und Infor-
mationsgehalt (83,1 Prozent positive Urteile) des Internetauftritts wie in den Vorjahren
sehr hoch einschétzen. Die Einschiatzung der ,Benutzerfreundlichkeit® fallt dagegen mit
66,1 Prozent positiven Beurteilungen etwas ab, ist aber mit Abstand der beste Wert,
den wir seit 2010 registriert haben, als lediglich 41,1 Prozent der Anfingerkohorte der
diesbeziiglichen Aussage zustimmten.

Tabelle 3.2: Bewertung des Internetauftritts des Fachbereichs: ,,Sie sehen hier — leider
etwas klein geraten — die Startseite des Internetauftritts des Fachbereichs. Bitte nehmen
Sie Stellung zu folgenden Aussagen“: [Zeilenprozente]

Zustimmungsgrad insgesamt
trifft voll trifft zu  teils/teils trifft trifft iber-
Der Internetauftritt und ganz zu nicht zu  haupt nicht zu % n
des Fachbereichs ist ‘
auf dem aktuellsten Stand 28,3 52,2 13,6 5,1 0,7 99,9 272
sehr benutzerfreundlich 20,3 45,8 24,1 8,5 1,4 | 100,1 295
informativ 26,4 56,6 14,9 2,0 0,0 99,9 295

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten SS 2019 und WS 2019/20; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

Des Weiteren haben wir nach der Kenntnis des Facebook-Auftritts des FB Wirtschafts-
und Sozialwissenschaften und des Magazins ,Studieren‘ gefragt. Dafiir wurde auch das
Magazin in der Onlineumfrage visualisiert, indem dort sein aktuelles Deckblatt gezeigt
wurde.

Es zeigt sich, dass knapp ein Viertel der Studienanfanger bereits den ;WiSo-Facebook-
Auftritt und gut die Hélfte unter ihnen das Magazin ,Studieren‘ kennen: Die genauen
Prozentwerte lauten 22,5 und 55,3 ProzentE]

2 Antworten auf die Frage: ,Welche Inhalte wiirden Sie sich zukiinftig auf der Facebook-Seite des Fach-
bereichs Wirtschafts- und Sozialwissenschaften wiinschen?*, sind der Referentin fiir Kommunikation
und Marketing des Fachbereichs iibermittelt worden.
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4 Studium

4.1 Informationsverhalten der Studienanfanger/-innen

Dem Informationsverhalten angehender Studierender im Vorfeld ihrer Entscheidung fiir
ein Studienfach und einen Studienort ist eine nicht unerhebliche Bedeutung im Hinblick
auf den spéteren Studienerfolg oder -misserfolg zuzuschreiben. Je umfassender und ge-
zielter die eingeholten Informationen ausfallen, desto seltener sollten die Erwartungen
enttduscht werden, mit denen Studienanféinger/-innen an das gewéhlte Studienfach und
u. U. den Studienort herangehen.

Im Wesentlichen stehen dafiir zwei Informationswege zur Verfligung: Der auferuni-
versitire, der eher den generellen Uberblick auf das zur Verfiigung stehende Ficherspek-
trum und auf die jeweils erwarteten Fahigkeiten und Fertigkeiten vermittelt, und der
inneruniversitire, der die Sicht auf die spezifische lokale Ausdifferenzierung der Studi-
enanforderungen und -bedingungen eréffnet.

Tabelle zeigt zunachst, wie es um die Nutzung aufferuniversitdrer Informations-
medien durch die Studienanfinger/-innen bestellt ist.

Tabelle 4.1: | Bitte nennen Sie uns nun die Informationsquelle/n, mit denen Sie sich im
Vorfeld iiber Thren Studiengang bzw. den Fachbereich Wirtschafts- und Sozialwissen-

schaften informiert haben“ — Allgemeine Informationsquellen [Mehrfachangaben]

Informationsquelle n % %P
Internet 271 39,4 91,6
Studierende/Ehemalige des gleichen/eines dhnlichen Fachs 184 26,7 62,2
Studien- und Berufsberatung in der Schule 100 14,5 33,8
»Studien- und Berufsberatung®: griines Buch der BfA 51 74 17,2
Agentur fiir Arbeit: BIZ 43 6,3 14,5
Agentur fiir Arbeit: Broschiiren fiir spezielle Studienrichtungen 21 3,1 7,1
Printmedien (Tageszeitungen, Magazine, ...) 16 2,3 5,4
Rundfunk, TV 2 0,3 0,7
insgesamt 688 100,0 232,4
Nennungen pro Person 2,3

%®: bezogen auf 688 Nennungen
%P: bezogen auf n=296 Studienanfinger/-innen, die wenigstens eine Informa-
tionsquelle angegeben haben

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten SS 2019 und WS 2019/20; Feldzeit vom
18.6.—15.8.2020

Demzufolge haben die Bachelors im Vorfeld ihres Studienbeginns durchschnittlich 2,3
dieser Medien genutzt, um sich iiber ihr zukiinftiges Studium zu informieren. Dem In-
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4 Studium

ternet kommt dabei eine herausragende und Jahr fiir Jahr weiter steigende numerische
Bedeutung zu, ebenso Informationen von studentischen ,, Experten/-innen®. Die Studien-
und Berufsberatung in der Schule nimmt, allerdings bereits mit grofem Abstand, den
dritten Platz ein. Die professionelle Beratung durch die Bundesagentur fiir Arbeit folgt,
wiederum mit deutlichem Abstand, auf den Platzen vier und fiinf. Printmedien sowie
Rundfunk & TV werden noch seltener zur Kenntnis genommen. Diese ,,Nutzungsrang-
reihe“ erweist sich, mit der angefiihrten stetigen Zunahme der Internetinformation, in
den letzten Jahren als absolut zeitstabil.

Die Nutzungsfrequenz muss selbstverstindlich nicht mit der Bewertung des Informati-
onsnutzens der in Anspruch genommenen Medien tibereinstimmen. Abbildung [4.1] zeigt,
wie es damit bestellt ist[T]

Studenten (oder Ehemalige) des gleichen oder eines
ahnlichen Faches
Internet

Broschuren der Bundesagentur fur Arbeit speziell zu
einzelnen Studienrichtungen

Printmedien (Tageszeitungen, Zeitschriften, Magazine. )

AStudien- und Berufswahl™ (grines Buch der
Bundesagentur fur Arbeit)

Studien- und Berufsberatung in der Schule

Agentur fr Arbeit / Berufsinformationszentrum (BIZ)

4 3 [

Abbildung 4.1: ,Wie wiirden Sie diese von Ihnen genutzte/n Informationsquelle/n in
Bezug auf ihren Nutzen bzw. Informationsgehalt bewerten?* [Mittelwert, Streuung]
Schulnotenskalen von 1="“sehr gut* bis 6=“ungentigend“

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten SS 2019 und WS 2019/20; Feldzeit vom
18.6.—15.8.2020 [n zwischen n=16 (Printmedien) und n=271 (Internet)]

Zu beobachten ist, dass die am h&ufigsten genutzten Informationsquellen, némlich
fachaffine Studierende und das Internet, von den Bachelors zugleich am besten bewertet
werden. Alle anderen Informationsquellen schneiden schlechter ab, wobei vor allem die
y»otudienberatung in der Schule” und das ,,BIZ“ der Bundesagentur die an sie herange-
tragenen Erwartungen vergleichsweise selten erfﬁllenEl

! Rundfunk & TV haben wir wegen der geringen Zahl von n=2 Nennungen nicht in die Bewertung
aufgenommen.

2 An dieser Stelle darf ein Hinweis auf die ,Fehler-“

oder ,Streuungsbalken® nicht fehlen, die im Dia-
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Wenn wir uns den inneruniversitiren Informationsquellen zuwenden, ist in Tabelle [4.2]
zu erkennen, dass das Internet auch hier eine herausragende Rolle spielt: Acht von zehn
Studienanfinger/-innen haben sich auf diese Weise mit ihrem zukiinftigen Studienfach
und Hochschulort nédher vertraut gemacht. Aber auch die von der WiSo angebotenen
,Broschiiren & Faltblatter” erfiillen offensichtlich ihren Zweck, wurden sie doch von der
Halfte der Studienanfinger/-innen rezipiert.

Tabelle 4.2: | Bitte nennen Sie uns nun die Informationsquelle/n, mit denen Sie sich im
Vorfeld iiber Thren Studiengang bzw. den Fachbereich Wirtschafts- und Sozialwissen-
schaften informiert haben* — Informationsquellen des Fachbereichs Wirtschafts- und
Sozialwissenschaften [Mehrfachangaben]

Informationsquelle n %* %P
Internetauftritt 216 42,4 81,2
Broschiiren & Faltblatter 134 26,3 50,4
Studienberater/-innen 51 10,0 19,2
Facebook-Auftritt der FAU allgemein 31 6,1 11,7
Facebook-Auftritt der WiSo 28 5,5 10,5
Infothek 22 4,3 8,3
Lehrstuhlmitarbeiter/-innen 14 2,7 4.7
Elterninformationstage 5 1,0 1,9
Fachschaftsinitiative/Studierendenvertretungen 5 1,0 1,9
AuBenstelle der Studierendenkanzlei 4 0,8 1,5
insgesamt 510 100,0 191,7
Nennungen pro Person 1,9

%*?: bezogen auf 510 Nennungen
%P: bezogen auf n=266 Studienanfinger/-innen, die wenigstens eine Informa-
tionsquelle angegeben haben

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten SS 2019 und WS 2019/20; Feldzeit vom
18.6.—15.8.2020

Der Nutzen der inneruniversitdren Informationsmedien wird im Groflen und Ganzen
hoch eingeschétzt, wie Abbildung auf der néchsten Seite belegt: Wenn wir die Infor-
mationsmedien mit n < 10 Nennungen aus der Betrachtung aussparen, bewegen sich die
dafiir vergebenen Noten zwischen m=1,8 fiir ,Lehrstuhlmitarbeiter/-innen“ und m=2,6
fur den ,,Facebook-Auftritt der WiSo*.

gramm eingezeichnet sind: Sie bilden die Streuung um den Mittelwert des Antwortverhaltens der
befragten Studierenden ab (vgl. Wittenberg), [1998] S. 131, S. 237). Die Spannweite der Streuungsbal-
ken reagiert im Fall kleiner Stichprobenumfinge sehr sensibel auf Ausreifler, selbst wenn nur wenige
Extremwerte auftreten. Gut zu erkennen ist in Abbildung[4.1] dass sich die Bachelors weitgehend einig
sind im Hinblick auf die — gute — Bewertung der Informationen, die sie von Studierenden bekommen
oder aus dem Internet gezogen haben. Und ebenso gut zu erkennen ist, dass sie am stdrksten uneinig
sind im Bezug auf die Einschitzung der Informationen, die sie aus ,Printmedien“ und , Broschiiren
der BA“ entnommen haben: Bei der geringen Zahl der Félle — n=16 bzw. n=21 — reichen selbst ei-
nige wenige sehr gute oder sehr schlechte Bewertungen aus, um die Spannweite der Streuung stark
ansteigen zu lassen.
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Lehrstuhlmitarbeiter

Infothek

Studienberater

Broschiren / Faltblatter

Internetauftritt

Facebook-Auftritt des Fachbereiches Wirtschafts- und
Sozialwissenschaften

Facebook-Auftritt der FAL allgemein

4 5 5

Abbildung 4.2: ,Wie wiirden Sie diese von Ihnen genutzte/n Informationsquelle/n in
Bezug auf ihren Nutzen bzw. Informationsgehalt bewerten?*
Schulnotenskalen von 1=“sehr gut“ bis 6=“ungeniigend*

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten SS 2019 und WS 2019/20; Feldzeit vom
18.6.—15.8.2020 [n von n=14 (Lehrstuhlmitarbeiter/-innen) bis n=216 (Internetauftritt)]

Alles in allem hat die Informationssuche der Studierenden dazu gefiihrt, dass sich
zwei Drittel der Studienanfédnger/-innen ,sehr gut“ oder ,, gut“ iiber den gewéhlten Stu-
diengang — s. Abbildung — informiert fithlen. Ein sehr gutes Ergebnis, das selbst
den diesbeziiglichen Bestwert aus 2013, als sich 67,3 Prozent dieser Bachelorkohorte als
,»(sehr) gut® informiert einstuften, mit 68,2 Prozent knapp iibertrifft.

Weitere Analysen zeigen, dass Studentinnen und Studenten sich beziiglich der Ein-
schitzung ihres jeweiligen Informationsgrades hinsichtlich ihres Studiengangs kaum und
statistisch nicht signifikant unterscheidenEl Dieser Befund ergibt sich auch, wenn wir das
Antwortverhalten der Studierenden der vier Studiengéinge beleuchtenEl

3 m(Studentinnen):Qa3 (5:058)7 m(Studenten):272 (S:079)7 T2074 s
4 mwiwi)=2,3 (s=0,8), M (56,0K) =252 (s=0,8), mps)=2,3 (s=0,8), mwn=2,4 (s=1,2), F=0,4™*%".
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Abbildung 4.3: ;Wie gut fithlen Sie sich alles in allem in Bezug auf Thren Studiengang
informiert?“ [in Prozent]
Schulnotenskala von 1=“sehr gut“ bis 6=“ungeniigend*

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten SS 2019 und WS 2019/20; Feldzeit vom
18.6.—15.8.2020 [n=299)]

Beziiglich der Informiertheit iiber den Fachbereich sind deutlich schlechtere Ergeb-
nisse zu beobachten. ,(Sehr) gut“ {iber die WiSo informiert fithlen sich lediglich 41,1
Prozent — s. Abbildung [4:4] Dies ist ein Wert, der jenen aus den Vorjahren stark &dhnelt.
Diesbeziiglich eher schlecht informiert fiihlt sich ein Fiinftel.

Hinsichtlich der Einschéatzung ihres jeweiligen Informationsgrades iiber die WiSo un-
terscheiden sich Studentinnen und Studenten statistisch signiﬁkantﬁ In Abhéingigkeit
VomHStudiengang zeigen sich hingegen erneut keine statistisch signifikanten Abweichun-
gen

° m(Studentinnen):278 (5:170)7 m(Studenten):276 (S:ng)a T:271 *'
6 m(WiWi)=2,7 (520,9), m(SOZOk)=2,9 (S:LO)7 m(IBS):2,9 (521,0), m(WI):2,5 (820,9), F:1,2 nes.
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G0
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]

1 2 3 4 5

Abbildung 4.4: 'Wie gut fithlen Sie sich alles in allem in Bezug auf den Fachbereich
informiert?* [in Prozent]
Schulnotenskala von 1=“sehr gut“ bis 6=“ungeniigend*

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten SS 2019 und WS 2019/20; Feldzeit vom
18.6.—15.8.2020 [n=299]

Um eine optimale Informationsausschopfung im Vorfeld der Studiengang- und Stu-
dienortentscheidung zu férdern, bleibt, worauf wir wiederholt hingewiesen hatten (vgl.
Wittenberg|, 2007; [Wittenberg und Erdel, |2010), dem Fachbereich eigentlich nur die Még-
lichkeit, seinen speziellen Internetauftritt fiir Bacheloraspiranten weiterhin zu optimieren
und ihn noch klarer, informativer und attraktiver zu gestalten sowie auf Hochschultagen
présent zu sein und fiir eine weite Verbreitung seiner Bachelor-Broschiiren zu sorgen. Zu
optimieren wéaren dariiber hinaus die Attraktivitdt und die Bekanntheit des Facebook-
Auftritts des FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften — wenn auch diesbeziiglich in
den letzten Jahren bereits einiges erreicht wurde.
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4.2 Studienmotivation und Bewerbungsverhalten der Erstsemester

4.2.1 Studienmotivation der Erstsemester

Aus den Angaben der beiden jiingsten Bachelorkohorten SS 2019 und WS 2019/20 resul-
tiert wiederum ein buntes Konglomerat an Studienmotiven. Abbildung belegt dies.

weil ich mir davon eine gesicherte Berufsposition erhoffe.

aus fachlichem Interesse.

weil ich im Beruf eine Flhrungsposition einnehmen michte.

mir der Studienaufbau meines Wunschfachs hier besonders zugesagt hat.
mir der Fachbereich besonders attraktiv erschien.

ich die Stact Mirnberg als attraktiven Studienort eingeschatzt habe.
ich schon vorher in Mirnberg oder Ungebung gewohnt habe.

um zu gesellschaftlichen Veranderungen beizutragen.

weeil ich von ihm einen hohen Grad an Praxisnéhe erwarte.

weil ich spater eine berufliche Selbststandigket anstrebe.

ich dadurch wahrend meiner Studienzeit finanzielle Vorteile habe.
ich einfach mal anfangen wollte zu studieren.

mir meine Etern / Freunde dazu geraten haben.

es mir unter den vorhandenen Méglichkeiten als das kleinste Ubel erschien.

ich mein urspringlich gewinschtes Studium oder meine gewinschte Aushildung
nicht machen konrte.

1 2 3 4 3

Abbildung 4.5: |Ich habe mich fiir ein Studium am FB Wirtschafts- und Sozialwissen-
schaften entschieden, weil .. [Mittelwerte, Streuungsbalken]
Ratingskalen von 1 = “trifft voll und ganz zu“ bis 5 = “trifft iberhaupt nicht zu*“

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten SS 2019 und WS 2019/20; Feldzeit vom
18.6.—15.8.2020 [n=299]

Deutlich wird, dass sich ideelle oder intrinsische und utilitaristische oder extrinsische
Studienmotive mischen, wobei solche Unterscheidungen selten trennscharf ausfallen]
Bargel et al.| (2008, S. 7) beobachten in einer bundesweiten Studie eine Aufwertung bei-
der Studiengriinde. An der Spitze des jiingsten Nirnberger Bachelor-Jahrgangs steht
erneut das Studienwahlmotiv, mit dem gewéhlten Bachelorstudiengang spéter eine ,, ge-
sicherte Berufsposition® erreichen zu wollen, gefolgt vom ,fachlichen Interesse®. Auch
ymittelfrankische* Gesichtspunkte spielen eine gewisse Rolle bei der Studienortwahl. Ei-
ne eher resignative oder gleichgiiltige Attitiide ist nur bei wenigen jungen Bachelors
vorhanden.

Schauen wir, ob sich Studentinnen und Studenten sowie Studierende der vier Studien-
giange im Hinblick auf ihre Studienmotivation unterscheiden, ergeben sich hinsichtlich der

7 Die in Abbildung dargestellten Variablen haben wir einer explorativen Faktorenanalyse unterzogen,
die sechs Komponenten extrahiert (PCA; Varimaxrotation mit Kaiser-Normalisierung; KMO=.65;
x2=619,1"""; Anteil erklirter Varianz = 61,3 Prozent).
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Geschlechtszugehorigkeit drei statistisch (hoch) signifikante Befunde: So wahlen Studen-
ten ihr Studium eher als Studentinnen aus ,fachlichem Interesse“, wegen ,finanzieller
Vorteile wihrend des Studiums® und ,,weil sie spéter eine berufliche Sebststdndigkeit*
anstreben. Differenziert nach Studiengang sind zwei Befunde statistisch hoch signifikant:
,IBS“-Studierende wahlen ihr Studium stérker als Befragte der anderen Studiengénge
weil sie ,,im Beruf eine Fithrungsrolle einnehmen wollen* und weil sie sich ,,eine gesicher-
te Berufsposition erhoffen®.

»Ich habe mich fir den FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften entschieden, ...

e aus fachlichem Interesse®:
m(Studentinnen):lvg (S:0a8)a m(Studenten):176 (82078)’ T=2,6 .

e weil ich dadurch wahrend meiner Studienzeit finanzielle Vorteile habe“:

In(Studentinnen):gv6 (S:1a5)a m(Studenten):371 (S:175)7 T=25 "

e weil ich spéter eine berufliche Selbststiandigkeit anstrebe“:
m(Studentinnen):?’al (52173)7 m(Studenten):277 (52173)7 T=24".

e weil ich im Beruf eine Fiihrungsposition einnehmen méchte*:
m(WiWi):2,1 (821,1), m(SOZOk):2,7 (S:O,S), m(IBs):1,8 (S:O,g), m(WI):2,3 (821,2),
F=52""

e weil ich mir davon eine gesicherte Berufsposition erhoffe“:
mwiwi)=1,7 (5=0,8), m(s,,01)=2,2 (s=0,9), mps)=1,5 (s=0,6), mw1=1,7 (s=0,8),
F=58""

Weitere Griinde speziell fir die Wahl des FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften
als Studienort gehen aus Abbildung hervor. Sie lasst erkennen, dass die Studieren-
den klare Préferenzen im Hinblick auf Lehre zeigen. , Rankingaspekte® treten dagegen
vergleichsweise eher in den Hintergrund.

Nennenswerte diesbeziiglich Unterschiede nach Geschlechtszugehorigkeit sind die fol-
genden:

e Internationale Ausrichtung und Austauschprogramme:
*ok
m(Studentinnen):2a4 (82172)7 m(Studenten):279 (52174)7 T=3,3

e Zusammenarbeit mit Unternehmen:
m(Studentinnen):2a3 (S:Ll)a m(Studenten):277 (821’2)7 T=2,6

e Atmosphéire am Fachbereich:
m(Studentinnen):273 (S:Ll)a m(Studenten):277 (521’2)’ T=25

Demnach betonen Studentinnen die aufgefithrten Kriterien fiir die Wahl der WiSo
starker als ihre Kommilitonen.
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Qualitat der Lehre

Lehrangebotinnerhalb des Studienganges

Zusammenarbeit mit Unternehmen

Atmosphéare am Fachbereich

internationale Ausrichtung und Austauschprogramme

Ruf von Fachbereich und Professoren

Bewertung in einer Hochschulrangliste oder einem
Ranking

1 2 3 4 ]

Abbildung 4.6: ,Kommen wir zu den Aspekten, die Sie bei der Wahl des Fachbereichs
bestarkt haben. Wie wichtig waren die folgenden Griinde fiir Thre Entscheidung zum
Studium am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften?“ [Mittelwerte, Streuungsbalken]
Ratingskalen von 1 = “&uflerst wichtig® bis 5 = “vollig unwichtig*

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten SS 2019 und WS 2019/20; Feldzeit vom

18.6.—15.8.2020 [n zwischen n=216 (,,Atmosphire am Fachbereich*) und n=279 (,Lehrangebot innerh.
d. Studiengangs“)]

Wenden wir uns der studiengangsspezifischen Betrachtung der Kriterien fiir die Wahl
des Fachbereichs zu, treten ebenfalls die eben nach Geschlechtszugehorigkeit gelisteten
Aspekte hervor, allerdings ergénzt durch den Blick auf das ,,Ranking*:

e Internationale Ausrichtung und Austauschprogramme:
m(WiWi):278 (S:173)7 m(sozok):2’6 (S:1,2), m(IBS):173 (52076)7 m(WI):371 (Szlal)a
F=14,9"".

e Zusammenarbeit mit Unternehmen:
m(WiWi):274 (52172)a m(Sozok):372 (S:Ll): rn(IBS):271 (S:Oag)? m(WI):275 (S:Lg):
F=53"".

e Atmosphéire am Fachbereich:

m(WiWi)=2,3 (Szl,l), m(SOZOk):?),l (S:1,3), m(IBs):2,4 (Szl,l), m(WI):2,9 (S:1,0),
F=43"".

e Bewertung in einer Hochschulrangliste oder einem Ranking:
mwiwi)=3,1 (s=1,2), m(5,00k) =30 (s=0,9), mpg)=2,9 (5=1,2), mwr)=2,7 (s=1,4),
F=35".

35



4 Studium

Am stérksten variieren die Bewertungsmafistdbe hinsichtlich der ,Internationalitat
des Fachbereichs: Sie ist bei einem Mittelwert von m=1,3 fiir fast alle ,IBS“-Studierenden
eminent wichtig — ,,WIs“ erreichen diesbeziiglich nur den Mittelwert m=3,1. Auch spielt
die ,,Zusammenarbeit mit Unternehmen* fiir die ,IBSler* eine grofe Rolle — fiir ,,SozOks“
deutlich weniger. Die Letztgenannten erachten zudem die ,,Atmosphére am Fachbereich“
und ,,Hochschulranglisten® stérker als die Studierenden der anderen Studienginge als
eher unbedeutend fiir ihre Entscheidung zur Wahl des Fachbereichs Wirtschafts- und
Sozialwissenschaften.

4.2.2 Bewerbungsverhalten der Erstsemester

55,2 Prozent oder n=165 der Studienanfinger/-innen haben sich exklusiv am FB Wirt-
schafts- und Sozialwissenschaften in Niirnberg fiir ein B.A.- oder B.Sc.-Studium bewor-
ben. Dieser Anteil unterscheidet sich in Abhéngigkeit von der Geschlechtszugehorig-
keit der Studierenden nur minimal, in Abhéngigkeit vom Studiengang jedoch statistisch
hochst signifikant.

Tabelle 4.3: Bewerbungslokalitat

Studiengang WiWwi SozOk IBS WI insgesamt
Bewerbungsverhalten n % | n % | n % | n % | =n %
exklusiv nur an der WiSo 125 63,5 | 19 45,2 7 20,6 | 14 53,8 | 243 55,2
auch andernorts 72 36,5 | 23 54,8 | 27 79,4 | 12 46,2 | 134 44,8
insgesamt (n) 197 100,0 | 42 100,0 | 34 100,0 | 26  100,0 | 299  100,0
Phi=.28 """

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten SS 2019 und WS 2019/20; Feldzeit vom
18.6.—15.8.2020

Wie zu sehen ist, sind es insbesondere die ,WiWis“, die sich exklusiv fiir die WiSo
beworben haben, und andererseits insbesondere die ,,IBS“-Studierenden, die sich auch
andernorts umgeschaut haben.

Die N=134 ,,Mehrfachbewerber/-innen* hatten im Schnitt m=1,5 (s=1,2, md=1, h=1)
externe Zusagen, als sie sich fiir den FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften in Niirn-
berg entschieden.
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Tabelle 4.4: |Wie viele Zusagen fiir andere Bachelorstudiengéinge hatten Sie, als Sie
sich fiir den Bachelor-Studienplatz hier am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften
entschieden haben?“

Anzahl Zusagen n %
0 keine 24 18,5
1 54 415
2 31 23,8
3 12 92
4 und mehr 9 6,9
insgesamt 130  100,0
kA: n=4

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten SS 2019 und WS 2019/20; Feldzeit vom
18.6.—15.8.2020

Studenten sind mit ihren externen Bewerbungen geringfiigig ,erfolgloser® als Stu-
dentinnen: Im Vergleich zu ihren Kommilitoninnen kommen sie im Schnitt auf m=1,4
(s=1,3) Zusagen. Die Frauen hétten dagegen unter m=1,6 (s=1,2) externen Bachelor-
studiengéngen eine Wahl treffen kénnenﬁ

Die meisten externen Zusagen, ndmlich m=2,0 (s=1,1), nennen die ,WIs“ ,IBSler*
kommen auf m=1,7 (s=1,1) Zusagen, ,SozOks* auf m=1,4 (s=1,4) und ,WiWis* auf
m=1,3 (s=1,2)f]

4.3 Beurteilung der angebotenen Tutorien

Auch 2020 haben wir versucht zu eruieren, wie die Studierenden das vorhandene Angebot
an Tutorien wahrnehmen und beurteilen. Die Antwortverteilungen auf die drei dafiir
formulierten Aussagen finden sich in Tabelle

Wie anhand dieser Tabelle zu erkennen ist, wird das vorhandene Tutorienangebot von
den Studierenden weiterhin sehr gut angenommen: Neun von zehn Befragten nutzen es,
wobei zwischen 2014 und 2018 jeweils rund drei Fiinftel bis knapp zwei Drittel ,voll
und ganz“ dazu standen — heuer liegt hingegen der Vergleichswert nach 2019 mit 54,0
Prozent erneut unter jenem von 2013, als die Zustimmung bei 56,0 Prozent lag. Starker
als in den Vorjahren ausgeprigt ist die Zustimmung zu der dritten Aussage, ndmlich dass
die ,, Tutorien helfen, den Stoff besser zu verstehen“. Auch die zweite Aussage, die sich
exklusiv an die Studierenden in der Assessmentphase richtet, lasst im Vergleich zu den
Vorjahren leichte Besserung erkennen: ,Voll und ganz zufrieden“ mit dem Angebot an
Tutorien in der Assessmentphase ist nun gut die Halfte dieser Befragtengruppe, wiahrend
der Vergleichswert aus den Vorjahren ,nur“ gut zwei Fiinftel betrug.

8 T:O77 n.s.
9 F:1,6 n.s.
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Tabelle 4.5: Beurteilung der angebotenen Tutorien

Zustimmungsgrad insgesamt
trifft voll trifft zu  teils/teils trifft trifft Gber-

Aussagen und ganz zu nicht zu  haupt nicht zu % n
Sofern ergidnzend zu mei- 54,0 24,8 13,0 6,0 2,2 | 100,0 722
nen Veranstaltungen ein
Tutorium angeboten wird,
nehme ich daran teil
Das allgemeine Angebot 40,0 38,0 14,9 5,1 2,0 | 100,0 505
an den Tutorien in der
Assessmentphase halte ich
fiir ausreichend
Tutorien helfen mir, den 55,3 29,7 11,8 2,4 0,8 | 100,0 723
Stoff besser zu verstehen

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; alle Bachelorkohorten (Items 1 und 3), SS 2018 bis WS 2019/20 (Item 2);
Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

Wenn wir weitergehend analysieren und die Antworten auf die Tutoriumsitems nach
Befragtengruppen differenzieren, zeigt sich in diesem Erhebungsjahr, dass die Teilnahme
an den angebotenen Tutorien und ihre Bewertung unter Studentinnen und Studenten
nur hinsichtlich der ersten Aussage unterschiedlich ist: Studentinnen nehmen das Tuto-
riumsangebot deutlich hidufiger wahr als ihre Kommilitonenm

Nach Studiengingen differenziert ergeben sich hinsichtlich zwei der drei Items Unter-
schiede, u.z. derart, dass die Wirtschaftsinformatik-Studierenden deutlich seltener an
Tutorien teilnehmen und héufiger deren kognitiven Mehrwert negierenﬂ Letzteres gilt
ebenso fiir die ,,SozOks*.

In Abhéngigkeit von der Bachelorkohorte zeigt sich, dass das Tutorienangebot ten-
denziell umso mehr genutzt wird, je jlinger die Bachelorkohorte ist — und die Jiingeren
betonen auch haufiger den Nutzen, den sie aus ihrer Teilnahme an den Tutorien ziehen[”]

4.4 Kenntnis und Beurteilung des Mentorenprogramms fiir
Studienanfanger/-innen

Am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften wird seit dem WS 2009/10 das ,Mento-
renprogramm zur Betreuung der Studienanfinger/-innen“ umgesetzt. Dabei werden die
Erstsemester sowohl iiber die Onlineplattform ,,StudOn“ als auch durch persénlichen
Kontakt mit bzw. von Studierenden aus héheren Semestern betreut. Durch die Betreu-
ung soll den Studienanfinger/-innenn der Einstieg in das universitire Leben erleichtert
werden.

Dazu befragt haben wir die Bachelorstudierenden der Kohorten SS 2018 und WS
2018/19, die das Programm gerade durchlaufen haben und seine Wirksamkeit wohl

10 Phi=18""".
11 «Teilnahme“: V=.13"", , besseres Verstindnis*: V=.10".
12 «“Tejlnahme*: Tauc=.12""", ,besseres Verstandnis*: Tauc=.10""".
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am ehesten beurteilen konnen. 77,8 Prozent dieser Studierenden kennen das Mentoren-
programm des FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften. Studentinnen und Studenten
unterscheiden sich diesbeziiglich nicht. Die Kenntnis des Mentorenprogramms variiert
jedoch nach Studiengéngen, wie Tabelle belegt: Unter den ,WiWis“ kennen vier
Fiinftel, unter den ,,IBSlern® drei Viertel der Studierenden das Mentorenprogramm, un-
ter den ,,SozOks® zwei Drittel. Bei den ,WIs“ ist es nur drei Personen bekannt — hier ist
jedoch auch die geringe Zahl der Beobachtungen — n=8 — zu beriicksichtigen.

Tabelle 4.6: ,Kennen Sie das Mentorenprogramm zur Betreuung der Studienanfinger /-
innen?* [Spaltenprozente]

Studiengang insgesamt
Kenntnis WiWi  SozOk IBS WI % n
ja 83,1 66,7 74,1 37,5 77,8 161
nein 16,9 33,3 259 625 22,2 46
insgesamt 142 30 27 8 | 100,0 207

V=.24""
Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten SS 2018 und WS 2018/19; Feldzeit vom
18.6.—15.8.2020

Unbestritten ist die Bedeutsamkeit, die dem Programm von den Studierenden zuge-
sprochen wird: Neun von zehn Befragten halten es fiir ,,sehr wichtig® bzw. ,wichtig®.

Tabelle 4.7: | Unabhéngig davon, ob Sie das Mentorenprogramm kennen: Fiir wichtig
halten Sie ein solches Programm fiir Studienanfénger/-innen?“

Wichtigkeit n %

sehr wichtig 125 62,2

wichtig 61 30,3

eher unwichtig 15 7,5

vollig unwichtig - .

insgesamt 201 100,0
kA: n=6

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten SS 2018 und WS 2018/19; Feldzeit vom
18.6.—15.8.2020

Studentinnen unterscheiden sich hinsichtlich der Beurteilung der Wichtigkeit des Men-
torenprogramms nicht von ihren Kommilitonen. Nach Studiengang betrachtet, ergibt sich
dieses Bild: Knapp neun von zehn ,WiWis“ stufen das Mentorenprogramm als ,sehr
wichtig® an, bei den ,SozOks“ tut dies nur die Hélfte. Und: Unter den N=8 ,WIs*
pladieren n=2, als 25 Prozent“, fiir ,,eher unwichtig”. Aber auch diesbeziiglich sind die
Unterschiede statistisch nicht signifikant.

Die ,,Grundidee* des Mentorenprogramms wird sogar noch besser als seine ,Wichtig-
keit“ beurteilt: Auf der verwendeten Schulnotenskala existieren eigentlich nur die Best-
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noten ,sehr gut“ und ,, gut®, wie aus Tabelle hervorgeht.

Tabelle 4.8: ,Bitte beurteilen Sie nun Grundidee und Umsetzung des Mentorenpro-
gramms* [Zeilenprozente]

Zustimmungsgrad insgesamt

sehr gut  befrie- ausrei- mangel- ungenii-

gut digend  chend haft gend % n
Grundidee 72,8 22,8 1,9 1,3 — 1,3 ‘ 100,1 158
Umsetzung 25,0 48,6 20,7 4.3 0,7 0,7 ‘ 100,0 140

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten SS 2018 und WS 2018/19; Feldzeit vom
18.6.—15.8.2020

Die ,,Umsetzung® des Mentorenprogramms wird jedoch kritischer bewertet: Zwar {iber-
wiegen auch diesbeziiglich die ,;sehr guten“ und ,,guten“ Noten mit zusammen 73,6 Pro-
zent Zustimmung. Ein Fiinftel der Studierenden urteilt aber ,nur“ mit einem , befriedi-
gend“ und jeder sechste Studierende greift zu Noten im negativen Bereich der Schulnoten-
skala. Gegeniiber den Vorjahreserhebungen ist allerdings dennoch erneut eine, wenn auch
geringe, Verbesserung zu verzeichnen. Welche konkreten Vorschldge die Studierenden
machen, um das Mentorenprogramm noch zu verbessern, ist studiengangsspezifisch den
Verantwortlichen fiir das Programm {ibermittelt worden.

Nach Geschlechtszugehorigkeit unterschieden zeigt sich, dass ,,Grundidee* und ,,Um-
setzung® des Mentorenprogramm von beiden Befragtengruppen sehr dhnlich beurteilt
werden. Anders in Abhingigkeit vom Studiengang: Unter den ,,SozOks“ vergeben hin-
sichtlich der Beurteilung der ,,Umsetzungs“-Kategorie neun von zehn Befragten die zwei
besten Schulnoten, unter den ,WiWis* und den ,,IBSlern® tun dies sieben von zehn
Studierenden["]

4.5 Bewertung der Modulbeschreibungen

Bis auf die Studienanfénger/-innen SS 2019 und WS 2019/20, also die jiingste Kohorte,
haben wir alle B.A.- und B.Sc.-Studierenden um die Bewertung der Modulbeschreibun-
gen aus dem entsprechenden, jéahrlich aktualisierten Handbuch gebeten. Tabelle zeigt
die Ergebnisse.

Demzufolge erhalten die ersten vier der zu den Modulbeschreibungen formulierten
Bewertungsaussagen positive Antworten von durchgehend mehr als der Héalfte der Be-
fragten@

Das fiinfte Item, also die Frage nach der Angemessenheit der fiir das erfolgreiche Stu-
dium der Module vergebenen ECTS-Punkte, fithrt auch 2020 zu einem deutlich davon

13 Bei den ,WI“ liegen nur n=2 Angaben vor.

' Im Vergleich mit den vier Vorjahreserhebungen zeigt sich, dass die vier genannten Statements heuer
positiver beurteilt werden als insbesondere 2016 und insgesamt in etwa den Stand der Erhebungen aus
den Jahren davor spiegeln.
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abweichenden Ergebnis: Exakt 21,9 Prozent der Studierenden erachten demnach die An-
zahl der vorgesehenen und vergebenen ECTS-Punkte angesichts der dafiir zu erfiilllenden
zeitlichen und sachlichen Anforderungen als nicht angemessen.

Tabelle 4.9: | Bitte bewerten Sie die von Ihnen studierten Module Thres Studiengangs“
[Zeilenprozente]

Zustimmungsgrad insgesamt
trifft voll  trifft zu  teils/teils trifft trifft iiber-
Aussagen und ganz zu nicht zu  haupt nicht zu % n

Die Qualifikationsziele in 14,1 58,5 20,6 6,6 0,2 | 100,0 412
den Modulbeschreibun-
gen sind verstdndlich

Qualifikationsziele  und 12,6 52,3 29,9 5,2 — | 100,0 405
Lehrinhalte stimmen
iiberein

Die Lehrveranstaltungen 21,2 45,8 27,0 5,3 0,7 | 100,0 419
eines Moduls sind in-
haltlich aufeinander ab-
gestimmt

Die Lehrveranstaltungs- 15,5 53,1 25,6 4,8 1,0 | 100,0 414
formen (z.B. Vorlesun-
gen, Seminare, Ubungen)
sind den Qualifikations-
zielen angemessen

Die Anzahl der zu errei- 15,2 31,1 31,8 15,0 6,9 | 100,0 421
chenden ECTS-Punkte
sind den zeitlichen und
sachlichen  Anforderun-
gen angemessen

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten bis WS 2018/19; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

Was die Angemessenheit der ECTS-Punktevergabe betrifft, hatten wir 2015 noch
wiber die Jahre hinweg eine Situationsverbesserung zu erkennen* vermocht (vgl. Witten-
berg und Bettziiche, 2015, S. 44 f.). Diese Aussage mussten wir 2016 und 2017 revidieren:
Tabelle [£.10] ist zu entnehmen, dass der Anteil derjenigen Befragten, die die Angemes-
senheit der ECTS-Punkte-Vergabe als nicht gegeben erachten, 2016 auf 29,7 Prozent
und 2017 auf 30,0 Prozent zugenommen hatte. 2018 ist er auf 24,4 Prozent und damit
etwa auf den Anteil aus 2015 gesunken, um 2019 wieder etwas zuzunehmen. 2020 ver-
zeichnen wir jedoch diesbeziiglich das beste Ergebnis iiberhaupt: ,,Nur“ noch ein Fiinftel
der Studierenden verneint die Angemessenheit der ECTS-Punkte-Vergabe.
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Tabelle 4.10: Modulaussage: ,,Die Anzahl der zu erreichenden ECTS-Punkte sind den
zeitlichen und sachlichen Anforderungen angemessen® im Zeitvergleich [Zeilenprozente]

Zustimmungsgrad insgesamt
) trifft voll  trifft zu  teils/teils . trifft trifft. iber- ‘

Erhebungsjahr und ganz zu nicht zu  haupt nicht zu % n
2011 3,9 14,5 30,1 31,3 20,2 | 1000 827
2012 6,5 21,1 33,5 27,9 11,0 ‘ 100,0 811
2013 8,7 24,3 34,7 21,4 10,9 ‘ 100,0 900
2014 13,0 29,6 32,2 18,1 72 | 100,1 656
2015 9,0 27,6 37,7 16,9 8,38 | 1000 544
2016 11,6 27,6 31,0 20,4 9,3 ‘ 100,0 558
2017 13,5 27,6 28,9 21,4 8,6 ‘ 100,0 584
2018 16,0 30,6 28,9 18,8 5,6 ‘ 99,9 356
2019 12,3 31,4 29,5 16,0 108 | 100,0 424
2020 15,2 31,1 31,8 15,0 6,9 | 100,0 421

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2011 — 2020; jeweils die drei dlteren Bachelorkohorten; verschiedene Feldzeiten

Suchen wir nach subgruppenspezifischen Abweichungen in den Bewertungen, sind nach
Geschlechtszugehorigkeit und Bachelorkohorte keine nennenswerten Befunde zu erken-
nen. Beziiglich des Studiengangs sieht das Ergebnis anders aus, wie Tabelle belegt.
»S0z0k“- und ,,WI“-Studierende urteilen hinsichtlich der Angemessenheit der zu erzie-
lenden ECTS-Punkte fiir die eingeforderten zeitlichen und sachlichen Aufwendungen
etwas weniger kritisch als vor allem ihre Kommilitonen/-innen aus dem Studiengang
Wirtschaftswissenschaften.

Tabelle 4.11: Modulaussage: ,,Die Anzahl der zu erreichenden ECTS-Punkte sind den
zeitlichen und sachlichen Anforderungen angemessen* nach Studiengang [Zeilenprozente]

Zustimmungsgrad insgesamt
trifft voll  trifft zu  teils/teils trifft trifft iber-

Studiengang und ganz zu nicht zu  haupt nicht zu n
Wirtschaftswissenschaften 14,7 29,3 31,6 15,0 9,4 ‘ 100,0 266
Sozialokonomik 10,4 33,8 39,0 16,9 0,0 ‘ 100,1 7
1BS 24,6 32,8 24,6 13,1 4,9 ‘ 100,0 61
Wirtschaftsinformatik 14,3 429 28,6 14,3 0,0 ‘ 100,1 28
insgesamt 15,3 31,1 31,8 15,1 6,7 ‘ 100,0 418

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten bis WS 2018/19; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020
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4.6 Meinungen zur studentischen Lehrveranstaltungsevaluation

Am Fachbereich Wirtschafts- und Sozialwissenschaften werden in jedem Semester offizi-
elle studentische Lehrveranstaltungsevaluationen mittels schriftlicher oder Onlineumfra-
gen durchgefiihrt. Diese Evaluationen sind nicht flichendeckend, sondern es werden nach
Diskussion in einer fiir die Lehrevaluation geschaffenen Kommission pro Semester einige
Lehrveranstaltungen ausgewéahlt, die nach Lehrveranstaltungstyp und -gréfe sowie nach
der Einbettung in die verschiedenen Studiengénge und -phasen variieren

Die Lehrevaluationen sollen etwa in der Mitte der Vorlesungszeit vorgenommen wer-
den, damit die Ergebnisse mit den Studierenden diskutiert und die Lehrenden ihre Lehr-
veranstaltungen bei Bedarf noch im laufenden Betrieb modifizieren kénnen.

Meinungen zu den Lehrveranstaltungsevaluationen haben wir von den drei &lteren Ba-
chelorkohorten eingeholt, die auf jeden Fall im Laufe ihres Studiums an Lehrevaluationen
hitten teilnehmen konnen. Tabelle gibt die Ergebnisse von Mitte 2020 wieder.

Demnach halten vier Fiinftel der Studierenden Lehrveranstaltungsevaluationen fiir
sinnvoll und knapp zwei Drittel der Befragten erachten es ebenfalls als sinnvoll, dass
die Ergebnisse der Evaluationen in den entsprechenden Lehrveranstaltungen besprochen
werden (sollten). Der Aussage, dass ,der Dozent die Evaluationsergebnisse (tatsichlich)
mit den Studierenden in der Veranstaltung bespricht®, stimmen hingegen nur knapp drei
Fiinftel der Studierenden zu.

Tabelle 4.12:  Der FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften fiihrt regelméflig studen-
tische Lehrveranstaltungsevaluationen durch. Bitte nehmen Sie Stellung zu folgenden
Aussagen: .. [Zeilenprozente]

Zustimmungsgrad insgesamt
trifft voll trifft teils, trifft eher trifft iber-

Aussagen und ganz zu eher zu teils nicht zu  haupt nicht zu % n
Die Evaluation von 48,9 32,2 125 4.7 1,6 99,9 425
Lehrveranstaltungen
erachte ich als sinnvoll
Die Besprechung der 30,2 32,4 21,3 12,6 3,6 | 100,1 414
Evaluationsergebnisse
in der Veranstaltung
erachte ich als sinnvoll
Der Dozent bespricht 19,4 37,3 28,3 9,6 54 | 100,0 407
die Evaluationsergeb-
nisse mit den Studen-
ten in der Veranstal-
tung

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten bis WS 2018/19; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

15 Daneben gibt es eine Reihe weiterer, quasi ,,inoffizieller”, also nicht von der Kommission initiierter
und kontrollierter Lehrevaluationen. Uber diese besteht jedoch u. W. zurzeit keine Aufstellung.
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Dem dritten Item, also der Transparenz der Evaluationsergebnisse, ist besonderes
Augenmerk zu widmen: Die Lehrevaluation ist schlieflich nur dann sinnvoll und den
Studierenden einsichtig, wenn ihnen die Ergebnisse bekannt gegeben und sie mit ihnen
besprochen werden. Nachdem diesbeziiglich in der Vergangenheit einiges im Argen lag,
lassen sich in Tabelle [.13] zundchst bis 2013 deutliche Verbesserungen erkennen. Seit
2014 &ufBlern sich die Studierenden allerdings wieder skeptischer, was die transparente
Kommunikation der Lehrevaluationsergebnisse betrifft. 2017 beobachteten wir mit 19,3
Prozent nicht zustimmenden Angaben sogar den zweit-, 2018 mit 18,5 Prozent den dritt-
schlechtesten Wert iiberhaupt. 2019, insbesondere aber 2020, ist wieder eine Besserung
zu erkennen.

Tabelle 4.13: Aussage ,,Der Dozent bespricht die Evaluationsergebnisse mit den Studen-
ten in der Veranstaltung“ im Zeitvergleich [Zeilenprozente]

Zustimmungsgrad insgesamt
trifft voll trifft teils, trifft eher trifft iiber-

Erhebungsjahr und ganz zu eher zu  teils nicht zu  haupt nicht zu ‘ % n
2011 9,6 26,0 36,9 16,2 8,2 ‘ 100,0 684
2012 21,9 34,5 29,0 11,5 3,1 ‘ 100,0 721
2013 29,3 35,8 27,0 6,0 1,9 ‘ 100,0 846
2014 27,5 31,7 29,7 9,0 2,2 ‘ 100,1 603
2015 21,5 34,5 30,2 11,8 2,1 ‘ 100,1 536
2016 17,3 31,6 35,0 11,5 4,6 ‘ 100,0 548
2017 14,7 34,2 31,8 14,2 5,1 ‘ 100,0 570
2018 17,1 27,2 37,3 13,3 5,2 ‘ 100,1 346
2019 19,5 30,56 32,7 12,7 4,6 ‘ 100,0 416
2020 19,4 37,3 28,3 9,6 5,4 ‘ 100,0 407

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2011 — 2020; verschiedene Bachelorkohorten; verschiedene Feldzeiten

Kontinuierlich verringert hatte sich von 2011 bis 2017 der Anteil an Studierenden, der
die ,,Besprechung der Evaluationsergebnisse in der Veranstaltung* als ,sinnvoll* ansieht:
War das 2011 bei rund drei Viertel der Befragten der Fall, reduzierte sich die Zustimmung
bis 2017 auf nur noch die Halfte der Studierenden. Seit 2018 sehen wir erfreulicherweise
einen Anstieg auf zuletzt knapp 63 Prozent.
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Tabelle 4.14: Aussage ,,Die Besprechung der Evaluationsergebnisse in der Veranstaltung
erachte ich als sinnvoll“ im Zeitvergleich [Zeilenprozente]

Zustimmungsgrad insgesamt
trifft voll trifft teils,  trifft eher trifft iber-

Erhebungsjahr und ganz zu eher zu  teils nicht zu  haupt nicht zu ‘ % n
2011 32,0 40,4 18,2 7,4 2,0 ‘ 100,0 688
2012 29,6 35,7 20,6 10,1 4,0 ‘ 100,0 732
2013 28,8 32,9 235 11,0 3,9 ‘ 100,1 857
2014 27,4 32,7 20,3 13,4 6,3 ‘ 100,1 857
2015 22,6 29,3 24,1 16,5 3,5 ‘ 100,0 532
2016 18,6 33,6 25,2 16,1 6,6 ‘ 100,0 547
2017 21,3 29,3 24,3 15,9 9,2 ‘ 100,0 573
2018 25,6 34,8 214 12,0 6,3 ‘ 100,1 351
2019 28,2 34,6 17,3 13,5 6,4 ‘ 100,0 422
2020 30,2 324 21,3 12,6 3,6 ‘ 100,1 414

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2011 — 2020; verschiedene Bachelorkohorten; verschiedene Feldzeiten

Alles in allem kénnen wir davon ausgehen, dass der {iberwiegende Teil der Studieren-
den die Lehrevaluation grundsétzlich begriifit. Die Riickkopplung der Ergebnisse an die
Urteiler scheint allerdings weiterhin problematisch zu sein, auch wenn 2020, nach nur
gut zwei Fiinftel in 2018, gut die Hélfte der Befragten berichtet, dass iiberhaupt eine
Besprechung der Evaluationsergebnisse stattgefunden habe, und drei Fiinftel der Be-
fragten darin einen Sinn sehen. Der Umgang einiger Lehrender mit den Ergebnissen der
studentischen Lehrevaluation scheint demzufolge noch immer suboptimal zu sein — vor
allem wohl auch im Hinblick auf spiirbare Verédnderungen in der Lehre. Dies zeigt sich
auch in den Antworten auf die offene Frage: ,Welche allgemeinen Anregungen / Kritik
/ Vorschldge haben Sie zur Lehrveranstaltungsevaluation?“, die an das Studiendekanat
weitergeleitet wurden.

Differenzieren wir nach den iiblichen Subgruppen, zeigt sich, dass Studiengang und
Geschlechtszugehorigkeit nur rudimentéren Einfluss auf die Meinungen zu den verschie-
denen Aspekten der Lehrevaluation haben. Zwei Ausnahmen: Tendenziell stehen Stu-
denten der Lehrevaluation grundsétzlich etwas positiver gegeniiber als Studentinnenm
Weiterhin: ,, IBSler* scheinen die Besprechung der Lehrveranstaltungsergebnisse mit 25,9
Prozent statistisch signifikant seltener zu erleben als Befragte der anderen Studiengin-

ge[]

16 Phi=.15".
7 yv=.13".
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4.7 Berufs- und Praxisbezug der Lehre

»Studenten wiinschen sich von den Universitidten vor allem mehr Praxisbezug® (Grigat,
2014} S. 980). Wie ist es mit ,Employability“, also ,der Vorbereitung auf den Beruf zur
Sicherung der eigenen Zukunft“ (ebenda) am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften
bestellt? Einige Befunde dazu sind im vorliegenden Abschnitt zusammengestellt.

N=47 oder 10,9 Prozent der N=430 Befragten in héheren Semestern haben bisher
keinerlei praktische Erfahrungen begleitend zum Studium erworben. Die verbleibenden
n=383 haben die folgenden studienbegleitenden Tatigkeiten ausgeiibt:

Tabelle 4.15: ,Welche praktischen Erfahrungen haben Sie bisher begleitend zu Threm
Studium erworben?*

Titigkeiten n % %°
Fachnahe Nebentétigkeit 255 48,6 66,6
Fachfremde Nebentétigkeit 150 28,6 39,2
Praktikum/a 87 16,6 22,7
Sonstiges 33 6,3 8,6
Nennungen insgesamt (n) 525 100,1 137,1
Nennungen pro Person 1,3

%?®: bezogen auf 525 Nennungen
%P: bezogen auf 383 Studierende, die wenigstens eine Nebentitigkeit genannt
haben

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten bis WS 2018/19; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

Demzufolge waren zwei Drittel der Studierenden mit fachnahen und zwei Fiinftel mit
fachfremden Téatigkeiten neben dem Studium beschéftigt. Praktika fallen dagegen mit
knapp einem Viertel der Fille etwas ab.

Nach Geschlechtszugehorigkeit kontrolliert, zeigen sich keine statistisch bemerkenswer-
ten Abweichungen zwischen Studentinnen und Studenten. Unterschiede nach Studien-
gang sind in Tabelle auf der folgenden Seite zu finden. Wenn wir die ,,WIs“ wegen
ihrer geringen Anzahl auler Acht lassen, gibt es eigentlich nur eine Auffélligkeit: ,,Soz-
Oks“ fallen hinsichtlich ihrer ,fachfremden® Nebenbeschéftigungen aus dem Rahmen —
sie nehmen diese deutlich h&ufiger als Studierende der anderen Studiengénge WahrF_g]

Der Frage, inwieweit, neben ,fachnahen* und , Praktikumstatigkeiten“, das Studium
am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften an sich dazu beitrigt, die oft beklagte
L2Kluft“ zwischen Theorie und Praxis zu iiberwinden, waren wir vor einigen Jahren im
einzelnen nachgegangen (vgl. [Wittenberg und Bettziiche, 2015, S. 49 ff.). Um die Dauer
der Befragung moglichst kurz zu halten, haben wir auch in diesem Jahr noch einmal auf
die Fokussierung dieses Themenschwerpunkts verzichtet.

18 yv=19"".
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Tabelle 4.16: Praktische Erfahrungen neben dem Studium nach Studiengang

Studiengang WiWi IBS SozOk WI insgesamt
Nebentitigkeit n % | n % | n % | n % | n %
Fachnahe Nebentatigkeit 157 56,7 | 37 59,7 | 50 64,9 | 11 78,6 | 255
Fachfremde Nebentitigkeit 88 31,8 | 18 290 | 42 545 | 2 143 | 150
Praktikum/a 62 224 |12 194 |12 156 | 1 7,1 | 87
insgesamt (n) 277 | 62 | 77 | 14 430

Prozentsidtze und Gesamtwerte beruhen auf den Befragten, die anderen auf den Nennungen
Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten bis WS 2018/19; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

4.8 Englischsprachige Veranstaltungen

Mehr als zwei Fiinftel (n=321, 44,0 Prozent) aller Befragten haben englischsprachige Ver-
anstaltungen wéahrend ihres bisherigen Bachelorstudiums besucht. 51,2 Prozent der Nut-
zer englischsprachiger Lehrangebote waren in einer einzigen derartigen Veranstaltung,
19,3 Prozent in zwei, der Rest in drei und mehr. Im Schnitt haben die Studierenden
m=2,3 (s=1,8) englischsprachige Veranstaltungen belegtm Insgesamt hat der Besuch
englischsprachiger Veranstaltungen am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften weiter
zugenommen.

Ob iiberhaupt eine solche Veranstaltung besucht wird, war in den Erhebungen bis
2017 erwartungsgeméafl mit der Bachelorkohorte korreliert: Die ,altesten* Bachelorstu-
dierenden hatten statistisch signifikant héufiger als Mitglieder jiingerer Kohorten die
Moglichkeit genutzt. 2018 und 2019 war diese Erwartung jedoch ,enttduscht* worden:
Der Anteil von Studierenden mit wenigstens einem Besuch einer englischsprachigen Lehr-
veranstaltung ist in den jlingeren Kohorten etwa gleich mit jenem in den alteren. Heuer
allerdings wird die o.a. Erwartung wieder veriﬁziert@ Auch die Anzahl der besuch-
ten englischsprachigen Veranstaltungen variiert in Abhéngigkeit von der Studiendauer
weiterhin in der erwarteten Richtung: Mit der ,,Senioritdt* der Studierenden steigt die
durchschnittliche Anzahl der genutzten Angebote linear von m=1,3 (s=0,6) in der jiings-
ten auf m=3,0 (s=1,7) in der &ltesten Kohorteﬂ

Die Geschlechtszugehorigkeit iibt einen Einfluss darauf aus, ob englischsprachige Ver-
anstaltungen iiberhaupt belegt werden: Studentinnen sind im Verhéltnis zu ihren Kom-
militonen diesbeziiglich deutlich aktiver: 50,2 : 33,9 Prozent@Hinsichtlich der Anzahl
besuchter englischsprachiger Veranstaltungen sind keine geschlechtsspezifischen Unter-

19 Diese Aussage wire allerdings zu korrigieren: Wir haben unbedachterweise die Anzahl der mogli-
cherweise besuchten englischsprachigen Veranstaltungen auf einer Skala gemessen, die wir auf den
Wertebereich ,,1¢ bis ,,6“ begrenzt hatten, wobei der Skalenwert ,,6“ , mehr als fiinf Veranstaltungen®
bedeutet. Dieser Skalenwert wurde von n=37 bzw. 11,5 Prozent der befragten Masterstudierenden an-
gekreuzt. Der ausgewiesene Mittelwert von m=2,3 stellt folglich eine zu geringe Schéitzung der Anzahl
besuchter englischsprachiger Veranstaltungen dar.

20 Phi=23""".

2L FP=18,6"".
22 Phi=.16""".
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schiede zu verzeichnen. Deutliche Unterschiede werden hingegen in Abhéngigkeit vom
Studiengang erkennbar (vgl. Tabelle . Wie zu erwarten war, liegen die ,IBSler
vorne, u.z sowohl beziiglich des Besuchs englischsprachiger Lehrangebote iberhaupt als
auch beziiglich der durchschnittlichen Anzahl der belegten Veranstaltungen: Nahezu alle
,IBSler* haben englischsprachige Veranstaltungen belegt — im Schnitt m=3,7. Unter den
»WiWis“ hingegen hat nur ein Fiinftel der Studierenden englischsprachige Veranstaltun-
gen genutzt — im Schnitt m=1,7. Unter den ,,SozOks“ haben neun von zehn Befragten
derlei Veranstaltungen besucht, u. z. im Schnitt m=1,7. Von den ,,WIs* nennt ein Viertel
den Besuch englischsprachiger Veranstaltungen, im Schnitt allerdings nur m=1,6.

Tabelle 4.17: Besuch englischsprachiger Lehrveranstaltungen nach Studiengang

Studiengang WiWwi IBS SozOk WI insgesamt
Besuch n % ‘ n % ‘ n % ‘ n % ‘ n %
ja 103 21,8 95 99,0 | 112 941 | 11 275 | 321 44,1
nein 370 78,2 1 1,0 7 59| 29 72,5 | 407 55,9
insgesamt (n) 473 100,0 | 96 100,0 | 119 100,0 | 40 100,0 | 728 100,0
V:_64***

Anzahl m S ‘ m S ‘ m S ‘ m S ‘ m S
Basis: N=321 Besucher 1,7 1337 20| 17 1216 09] 23 18

F=41,1""

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

Was sind die Griinde dafiir, dass Studierende keine englischsprachigen Veranstaltun-

gen besucht haben? Tabelle gibt dariiber Auskunftﬁ

Tabelle 4.18: ;Weshalb haben Sie bisher keine englischsprachigen Veranstaltungen

besucht?*

Lehrangebot n % %P
Es gibt in meinem Studiengang zu wenige Angebote 167 374 414
Meine Englischkenntnisse reichen dafiir nicht aus 66 14,8 16,4
Halte ich fiir iiberfliissig 58 13,0 14,4
Sonstiges 155 34,8 38,5
Nennungen insgesamt (n) 446 100,0 110,7
Nennungen pro Person 1,1

%?: bezogen auf 446 genannte Griinde
%b

besucht und wenigstens einen Grund dafiir genannt haben

: bezogen auf 403 Studierende, die keine englischsprachige Veranstaltung

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

23

Studiengangskoordinatoren/-innen iibermittelt worden.
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Demnach beklagen zwei Fiinftel der diesbeziiglich Befragten, dass es in ihrem Stu-
diengang zu wenig derartige Lehrangebote gébe, sie also gar nicht die Méglichkeit dazu
hétten, englischsprachige Veranstaltungen zu besuchen. Immerhin jede/r sechste Studie-
rende hélt die eigenen Englischkenntnisse fiir nicht ausreichend, um an solchen Kursen
teilzunehmen. Und etwa jede/r siebte Befragte hilt englischsprachige Lehrangebote fiir
iiberfliissig.

Bei den Nichtteilnahmegriinden ist keine geschlechtsspezifische Besonderheit zu ver-
zeichnen. Nach Studiengang differenziert zeigt sich (vgl. Tabelle , dass es vor allem
die ,WIs“ sind es, die anteilsméfig am héufigsten dariiber klagen, dass es ,zu wenige
englischsprachige Angebote® in ihrem Studiengang géibeF_Z]

Tabelle 4.19: Griinde fiir die Nichtteilnahme an englischsprachigen Veranstaltungen
nach Studiengang

Studiengang WiWi IBS SozOk WI insgesamt
Griinde fiir die Nichtteilnahme n % ‘ n % ‘ n % ‘ n % ‘ n %

Es gibt in meinem Studiengang zu 148 40,0 | 1 100,0 | 3 42,9 | 15 51,7 | 167 41,0
wenige Angebote
Meine Englischkenntnisse reichen 61 16,5 | 0 0,0 | 2 28,6 3 10,3 66 16,2
dafiir nicht aus

Halte ich fiir iiberfliissig 55 14,9 | 0 000 00| 3 103 ] 58 143
Sonstiges 139 37,6 | 1 1000 | 3 429 | 12 414 | 155 38,1
insgesamt (n) 370 | 1 | 7 | 29 | 407

Prozentséitze und Gesamtwerte beruhen auf den Befragten, die anderen auf den Nennungen
Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

Auf die Frage ,Wiirden Sie es begriilen, wenn es in Threm Studiengang mehr eng-
lischsprachige Lehrveranstaltungen gédbe?“, antworten zwei Drittel der Befragten (64,6
Prozent) mit ,,ja“, u.z. Studentinnen ebenso wie Studenten. Im Hinblick auf diesbeziig-
liche Studiengangsunterschiede fallen erneut die ,,IBSler* auf: Von ihnen pliadieren 84,4
Prozent fiir die Ausweitung des englischsprachigen Lehrangebots. Bei den ,,WiWis“ und
,S0z0ks* erhoffen drei Fiinftel mehr englischsprachige Kurse, bei den ,WIs“ ist das bei
zwei Drittel der Fall 25

4.9 Praktika und Auslandssemester

4.9.1 Praktika

Die drei dlteren Bachelorkohorten sind im Studium so weit fortgeschritten, dass die
Frage nach der Absolvenz eines Praktikums Sinn macht. Tabelle zeigt die Antwort-
verteilung der n=430 Studierenden, die zu diesen Jahrgingen gehéren und die Frage
beantwortet haben.

24 Die geringe Fallzahl verbietet es hier, statistische Befunde auszuweisen.

sokok

25 phi=.26""".
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Tabelle 4.20: ,,Haben Sie wahrend Ihres Studiums hier am FB Wirtschafts- und Sozial-
wissenschaften ein Praktikum absolviert?“

Praktikum n %
ja, ich habe bereits ein Praktikum/mehrere Praktika absolviert 87 20,2
nein, ich habe aber vor, ein Praktikum zu absolvieren 94 21,9
nein, ich wiirde zwar gerne, aber es war bisher nicht méglich 144 33,5
nein, ich méchte grundsétzlich kein Praktikum absolvieren 105 24,4
insgesamt 430  100,0

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten bis WS 2018/19; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

Demzufolge hat jeweils rund ein Fiinftel der Studierenden bis zum Zeitpunkt der
Umfrage die Chance, solcherart Berufserfahrung zu sammeln, bereits genutzt oder hat
dies noch vor. Ein Drittel bekundet, zwar eigentlich ein Praktikum absolvieren zu wollen,
allerdings dazu bisher noch nicht gekommen zu sein. Ein Viertel der Befragten lehnt die
Durchfiihrung eines Praktikums grundsétzlich ab. Diese Befunde d&hneln im Groflen und
Ganzen jenen aus den Vorjahreserhebungen.

Gehen wir moglichen Geschlechtszugehorigkeits- und Studiengangseffekten nach, zei-
gen sich bezliglich des Geschlechts sehr geringe, beim Studiengang einige, auch statistisch
signifikante Unterschiede: Unter den ,WiWis“ wollen z.B. 29,2 Prozent grundsatzlich
kein Praktikum durchfiihren — unter den ,,IBSlern® ist dies nur bei 12,9 Prozent der
Fall@ Als statistisch hochst signifikant schlagt sich erwartungsgeméf der Bachelorjahr-
gang nieder: Mit zunehmender ,Senioritdt“ des Bachelorjahrgangs nimmt trivialerweise
auch die Wahrscheinlichkeit zu, ein Praktikum absolviert zu haben, und nimmt die
Wahrscheinlichkeit ab, ein — u. U. weiteres — Praktikum zu planen@

4.9.2 Auslandsstudium

Auch bei den Fragen zu Auslandsaufenthalten wihrend des Studiums haben wir die
jeweils jlingste Bachelorkohorte ausgespart. Tabelle vermittelt einen ersten Eindruck
vom Ausmafl der Auslandsaufenthalte der dlteren Bachelorjahrginge.

26 yv=12",
2T y=.19"".
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Tabelle 4.21: ,Haben Sie im Rahmen Ihres Bachelorstudiums ein oder mehrere Semester
im Ausland verbracht?*

Auslandsstudium n %
ja, ich war im Ausland 66 15,3
nein, ich war noch nicht im Ausland, habe es aber noch vor 126 29,3

nein, ich wiirde zwar gerne ins Ausland gehen, aber der Studiengang lasst mir dazu 59 13,7
keine Zeit
nein, ich war noch nicht im Ausland und plane es auch nicht 179 41,6

insgesamt 430 99,9

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten bis WS 2018/19; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

Der Anteil an B.A.- und B.Sc.-Studierenden mit bereits realisierten Auslandsaufent-
halten wihrend des Studiums ist, wie die folgende Ubersicht zeigt, zeitstabil niedrig,
nahm allerdings von 2014 bis 2017 leicht zu. 2018 war diesbeziiglich ein Riickgang zu
verzeichnen, der mit 2019 und 2020 wieder verkiirzt wird.

e 2020: 15,3 Prozent
e 2019: 13,9 Prozent
e 2018: 11,9 Prozent
e 2017: 18,9 Prozent
e 2016: 16,8 Prozent
e 2015: 15,6 Prozent
e 2014: 14,3 Prozent
e 2013: 7,8 Prozent

e 2012: 10,4 Prozent

e 2011: 8,0 Prozent ]

Rechnen wir jene Studierenden hinzu, die den Wunsch duflern, zu Studienzeiten noch
ins Ausland zu gehen, erreichen wir 2011 einen Wert von 37,9 Prozent, 2012 41,5 Prozent,
2013 44,8 Prozent, 2014 42,6 Prozent, 2015 46,8 Prozent, 2016 45,5 Prozent, 2017 44,3
Prozent, 2018 38,5 Prozent, 2019 39,9 Prozent und 2020 44,7 Prozent.

Weibliche und ménnliche Studierende unterscheiden sich beziiglich der Durchfithrung
eines Auslandsstudiums statistisch nicht signifikant, wenn auch Studentinnen h&ufiger
im Ausland waren als Studenten — 17,0 : 12,3 Prozent — und einen solchen Schritt auch
héufiger planen — 31,5 : 25,2 Prozent. Das statistische Gegenteil ist in Abhingigkeit

28 Die Jahre zuvor sind fiir den Zeitvergleich ungeeignet, weil wir damals die Gruppe der zum Thema
befragten Studierenden auf die beiden jeweils dltesten Kohorten beschrankt hatten.

o1
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vom Studiengang zu berichten, wie Tabelle [£.22] belegt: Mehr als die Halfte der Studie-
renden im Studiengang ,,IBS“ war bereits im Ausland, die knappe andere Hélfte plant
ein Auslandsstudium — wenig verwunderlich, entsprechen Auslandsaufenthalte doch dem
Curriculum dieses Studiengangs. Unter den — wenn auch wenigen — ,WIs“ war noch nie-
mand im Ausland. Unter den ,,WiWis“ war einer von sechzehn, unter den ,,SozOks" einer
von fiinf Studierenden bereits im Ausland. Rund zwei Fiinftel der ,WIs“ haben nicht vor,
einen Auslandsaufenthalt wihrend des Studiums in Angriff zu nehmen, bei den ,WiWis*
und ,,.SozOks® belduft sich der entsprechende Anteil auf knapp die Hélfte.

Tabelle 4.22: ,Haben Sie im Rahmen Ihres Bachelorstudiums ein oder mehrere Semester
im Ausland verbracht?“ nach Studiengang [Spaltenprozente]

Studiengang insgesamt
Auslandssemester WiWwi IBS SozOk WI % n
ja, ich war im Ausland 6,1 54,8 19,5 0,0 ‘ 15,3 66

nein, ich war noch nicht im Ausland, habe es aber 26,7 45,2 26,0 28,6 | 29,3 126
noch vor

nein, ich wiirde zwar gerne, aber der Studiengang 17,7 0,0 7,8 286 | 13,7 59
lasst mir dazu keine Zeit

nein, ich war noch nicht im Ausland und plane es 49,5 0,0 46,8 42,9 | 41,6 179
auch nicht

insgesamt 277 62 7 14 1 99,9 430

v=.32"
Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten bis WS 2018/19; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

Beziiglich etwaiger Kohorteneffekte gilt das oben hinsichtlich der Durchfiihrung von
Praktika Geschriebene: Mit zunehmender ,,Senioritat“ des Bachelorjahrgangs nimmt ver-
standlicherweise auch die Wahrscheinlichkeit zu, einen Auslandsaufenthalt absolviert zu
haben, und nimmt die Wahrscheinlichkeit ab, einen — u. U. weiteren — Auslandsaufenthalt
zZu planen@

Die mittlere Dauer der bereits absolvierten Auslandsaufenthalte betrdgt m=19,5 Wo-
chen (5=8,7) [

Im Ubrigen: Studierende, die bereits einen Auslandsaufenthalt erlebt haben, sind mit
der Unterstiitzung, die sie dabei beim Biiro fiir internationale Beziehungen bekommen
haben, sehr zufrieden: Knapp drei Viertel beurteilen diese Unterstiitzung (sehr) positiv,
in der Gesamtpopulation tun dies drei Fiinftel. Im Vergleich zur Gesamtpopulation aller
Studierenden aus Tabelle S. berechnen wir fiir die ,,Auslandserfahrenen auf der
Ratingskala von 1 = ,trifft vollkommen zu* bis 5 = ,trifft iiberhaupt nicht zu* auch
einen besseren Mittelwert bei der Beurteilung des Biiros fiir internationale Beziehungen,
namlich m=2,1 : m=2,4.

29 y=32"",
30 h=20, md=19, min=2, max=>50.
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4.10 Regelstudienzeit

N=72 bzw. 45,0 Prozent der Fiinft- und Sechstsemester gehen davon aus, dass sie ihr
Studium in der B.A.- bzw. B.Sc.-Regelstudienzeit von sechs Semestern beenden werden
— n=88 bzw. 55,0 Prozent demzufolge nicht. Tabelle belegt, dass der Anteil jener
Studierenden, die meinen, die Regelstudienzeit einhalten zu koénnen, 2018 im Zeitver-
gleich deutlich am geringsten ausﬁel@ 2019 und 2020 sieht die Situation diesbeziiglich
aber wieder etwas besser aus.

Tabelle 4.23: Werden Sie Ihr Studium wahrscheinlich in der Regelstudienzeit von sechs
Semestern beenden oder werden Sie vermutlich mehr als sechs Semester ben6tigen?* im
Zeitvergleich [Zeilenprozente]

Regelstudienzeit

wahrscheinlich einhalten vermutlich iiberschreiten insgesamt
Bachelorkohorte n % n % | % n
WS 2006/07 137 62,8 81 37,2 ‘ 100,0 258
WS 2007/08 154 58,3 110 41,7 ‘ 100,0 264
WS 2008,/09 182 57,2 136 42,8 ‘ 100,0 318
WS 2009/10 186 64,1 104 35,9 ‘ 100,0 290
WS 2010/11 143 64,1 80 35,9 ‘ 100,0 223
WS 2011/12 106 55,2 86 44,8 ‘ 100,0 192
WS 2012/13 89 46,8 101 53,2 ‘ 100,0 190
WS 2013/14 109 55,1 89 44,9 ‘ 100,0 198
WS 2014/15 101 46,1 118 53,9 ‘ 100,0 219
WS 2015/16 54 38,6 86 61,4 ‘ 100,0 140
WS 2016/17 79 46,2 92 53,8 ‘ 100,0 171
WS 2017/18 72 45,0 88 55,0 ‘ 100,0 160

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2006/07 bis 2020; verschiedene Bachelorkohorten; verschiedene Feldzei-
ten

Nach Geschlechtszugehorigkeit sind 2020 statistisch signifikante prozentuale Unter-
schiede hinsichtlich der Beendigung des Studiums im curricular vorgesehenen Zeitraum
zu erkennen: 54,8 Prozent der Studenten, aber nur 38,8 Prozent der Studentinnen sehen
dafiir eine gute Chance@ Die Studiengénge unterscheiden sich ebenso deutlich und sta-
tistisch signifikant in Bezug auf die Einhaltung der Regelstudienzeit: Bei den ,,WiWis*
sind es 52,5 Prozent, bei den , IBSler“ 44,0 Prozent, bei den ,,SozOks“ 19,4 Prozent und
bei den fiinf ,WIs* 60,0 Prozent, die dieses Ziel hoffnungsvoll anpeilen@

31 Unter den im ,FAU-Panel“ 2014 erfassten Studierenden gingen 48,7 Prozent davon aus, dass sie ihr
Studium ,,(sehr) wahrscheinlich“ in der Regelstudienzeit abschliefen werden (vgl. [Schulz| 2014, S. 32).

52 Phi=.16".

33 Phi=.26".
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Unter den vorgegebenen Griinden fiir die Verlangerung der Studienzeit werden 2020
von den entsprechenden n=88 Studierenden die in Tabelleaufgelisteten angekreuzt@
Die Studierenden, die die Regelstudienzeit von sechs Semestern vermutlich nicht einhal-
ten werden koénnen, nennen als Hauptgriinde fiir die Verldngerung ihres Bachelorstu-
diums insbesondere solche, die im Kontext von ,Prifungen“ auftreten: Auf sie fallen
insgesamt 43,1 Prozent der Nennungen in Spalte %, der Tabelle. Auch die Notwendig-
keit, neben dem Studium arbeiten zu miissen, wird hédufig, und zwar von mehr als zwei
Fiinfteln der ,Studienverlingerer“, als Grund fiir die Uberschreitung der Regelstudien-
zeit angegeben. Als weiterer Grund fillt ein Auslandsaufenthalt ins Gewicht, der von
einem Fiinftel der Betroffenen als Verldngerungsursache genannt wird. Knapp ein Fiinf-
tel nennt zudem Ursachen, die mit der ,Uberlast® zu tun haben kénnten. Die anderen
genannten Griinde sind dann doch eher nachrangig.

Tabelle 4.24: | Aus welchen Grinden werden Sie fiir Ihr Studium vermutlich ldnger brau-
chen?* [Mehrfachangaben]

Ich ... n Yoa Yob
habe freiwillig Priifungen geschoben 41 18,8 46,6
muss neben dem Studium arbeiten 39 17,9 44,3
konnte nicht alle Priifungen termingerecht schreiben 29 13,3 33,0
musste Priifungen wiederholen 24 11,0 27,3
war ein oder mehrere Semester im Ausland 18 8,3 20,5
kam nicht in Seminare/Kurse und musste diese schieben 16 7,3 18,2
habe wahrend des Semesters ein Praktikum gemacht 11 5,0 12,5
engagiere mich in Studierendenvertretungen und -initiativen 10 4,6 11,4
iiberbriicke die Zeit bis zu meinem angestrebten Masterstudiengang 8 3,7 9,1
engagiere mich in aufleruniversitdren Vereinigungen 7 3,2 8,0
habe mich sehr spéat fiir meine Vertiefungsfiacher entschieden 7 3,2 8,0
war ldngere Zeit erkrankt und konnte nicht alle Priifungen ablegen 6 2,8 8,0
betreue ein oder mehrere Kind(er) 2 0,9 2,3
Nennungen insgesamt 218 100,0 2477
Nennungen pro Person 2.5

%?: bezogen auf 218 Antworten
%P: bezogen auf n=88 Studierende der Kohorte WS 2017/18, die ihr Studium
nicht im Verlauf der Regelstudienzeit beenden werden

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorte WS 2017/18; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

4.11 Bachelorarbeit

Die danach gefragten dlteren Semester geben insgesamt 30 Lehrstiihle / Professuren an,
bei denen sie ihr Bachelorarbeitsthema gewahlt haben oder wihlen wollen (vgl. Tabelle
. Am stdrksten nachgefragt sind — schon traditionell — Themen aus dem Bereich
,Wirtschaftspadagogik®, der in diesem Jahr insgesamt n=16 Bachelors der &lteren Ko-

31 Die zusétzlich ,offen® genannten Verlingerungsgriinde sind an die Studiengangskoordinatoren/-innen
weitergeleitet worden.
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horten anziehtﬂ ,Wirtschaftsinformatik, insb. I'T-Management* folgt an zweiter Stelle
mit n=6 Aspiranten/-innen, ,,Corporate Sustainability Management“ und ,Marketing
Intelligence® mit jeweils n=4 Studierenden an dritter.

Weiterhin Bemerkenswert: Mehr als zwei Drittel der Befragten aus den beiden altesten
Kohorten — exakt 69,1 Prozent — kénnen die Frage nach dem Bachelorarbeitsbereich —
noch — nicht beantworten. In der altesten Bachelorkohorte haben sich 38,1 Prozent fiir
einen Lehrstuhl bzw. eine Professur entschieden, in der zweitdltesten nur 28,1 Prozent@

Tabelle 4.25: |/Am Ende Thres Studiums ist die Erstellung einer Bachelorarbeit vorge-
sehen. In welchem Vertiefungsfach schreiben Sie bzw. wollen Sie Thre Bachelorarbeit
schreiben?*

insgesamt
Arbeitsbereich n %

BWL, insb. Gesundheitsmanagement

BWL, insb. Industrielles Management

BWL, insb. Marketing

BWL, insb. Rechnungswesen & Controlling

BWL, insb. Supply Chain Management

BWIL, insb. Unternehmensfiithrung

BWL, insb. Versicherungsmarketing (Stiftungslehrstuhl)

Corporate Sustainability Management

Digital Industrial Service Systems

Empirische Wirtschaftssoziologie

Global Governance

Internat. Business & Society Relations (Schwerpunkt Lateinamerika)
Internationales Personalmanagement (Juniorprofessur) 1,4
Kommunikationswissenschaft 1,4

2 2,9
2
1
1
2
2
1
4
1
3
2
2
1
1
Marketing Intelligence (GfK-Stiftungslehrstuhl) 4 5,8
3
1
1
1
1
2
2
1
1
2
2
6
1
1
5

2,9
1,4
1,4
2,9
2,9
1,4
5,8
1,4
43
2,9
2,9

Personalmanagement & Arbeitsorganisation (AUDI-Lehrprofessur) 4.3
Soziologie & Emp. Sozialforschung 1,4
Statistik & emp. Wirtschaftsforschung 1,4
Steuerrecht & Offentliches Recht 1,4
Technologiemanagement 14
Versicherungswirtschaft & Risikomanagement 2,9
VWL, insb. Arbeits6konomie (Stiftungslehrstuhl) 2,9
VWL, insb. Sozialpolitik 1,4
VWL, insb. Wirtschaftstheorie 1,4
Wirtschaftsinformatik, insb. Digitalisierung in Wirtschaft & Gesellschaft (Stiftungslehrstuhl) 2,9
Wirtschaftsinformatik, insb. Innovation & Wertschépfung 2.9

Wirtschaftsinformatik, insb. IT-Management 8,7
Wirtschaftsinformatik, insb. Technische Informationssysteme 1,4
Wirtschaftspddagogik 14
Wirtschaftspadagogik & Personalentwicklung 1 21,7
insgesamt 69 100,0

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten bis WS 2017/18; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

35 Die Vorliebe fiir ,Wirtschaftspiadagogik® liegt wohl insbesondere daran, dass B.A. und M. A. zusammen
die erste Staatspriifung ersetzen: Sie sind damit Voraussetzung fiir den Eintritt in den Schuldienst.
36 : n.s.
Phi=.10™*%.
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4.12 Zeiteinsatz, Aufwands- und Anspruchsniveau des Studiums

4.12.1 Zeitaufwand

Auch in diesem Bericht wollen wir zunachst erneut daran erinnern, dass es sich bei dem
Versuch, den studentischen Zeitaufwand fiir das Studium reliabel und valide zu messen,
um eine schwierige Aufgabe handelt, die in der Forschung mit ganz unterschiedlichen
Messmethoden angegangen wird. Wie auch immer er gemessen sein mag: Unbestritten
ist, ,dass der Studienaufwand sehr ungleich verteilt ist“ (Wiarda, [2011), eine Untersu-
chung von Rolf Schulmeister referierend. Dort treten solche Unterschiede insbesondere im
Ablauf des Semesters auf: ,Ein paarmal im Semester, besonders im Vorfeld der Klausu-
renphase, sei bei vielen wirklich extremer Stress angesagt, dann komme alles zusammen*
(ebenda).

Wir operationalisieren die fiir Studium und Sicherung des Lebensunterhaltes aufzu-
bringende Zeit seit unserer ersten Umfrage im WS 2006/07 mit folgenden Fragen:

,Bitte geben Sie an, wieviel Zeit Sie in einer typischen Semesterwoche wéhrend der
Vorlesungszeit

e fiir den Besuch von Lehrveranstaltungen (Vorlesungen, Seminare etc.) aufwenden.
Die Angabe bezieht sich hierbei auf Veranstaltungsstunden zu je 45 min*

e fiir die folgenden Tétigkeiten verwenden. Hierbei bitten wir um Angabe normaler
Zeitstunden zu je 60 min:

— Sonstiger studienbezogener Aufwand (Vor- und Nachbearbeitung, Fachlektii-
re, Hausarbeiten, Sprechstunden, etc.)

— Tétigkeiten gegen Bezahlung (Jobben, Erwerbstatigkeit)*

Auf Anregung von Studierenden war 2013 erstmals die folgende Kategorie hinzuge-
kommen:

e ,Sonstige Aufgaben zur Organisation des Studiums (Drucken, Informationen ein-
holen, Vorlesungsskript beschaffen, etc.)“

Der Zeitraum, in dem wir den studentischen Zeitaufwand erheben, ist, in Reaktion
auf das CHE-Ranking im Fach Wirtschaftswissenschaften im Dezember 2013, seit 2014
auf die Monate Mai und Juni fixiert 7] Wir kommen damit auch dem mehrfach von Stu-
dierenden geduflerten Wunsch nach, die Umfrage aus der Zeit im Vorfeld von Priifungen
Mitte Januar bis Mitte Februar eines Jahres herauszunehmen.

37 De facto verlingert sich der Erhebungszeitraum jedoch durch die oben auf S. beschriebenen ver-
schiedenen Mafinahmen, die Riicklaufquote zu erh6hen, um den Monat Juli.
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Um den wiahrend der Umfragezeit herrschenden besonderen Bedingungen der Covid-
19-Situation gerecht zu werden, haben wir 2020 auf die o.a. Einleitung, beginnend mit
,Bitte geben Sie an, wieviel Zeit Sie.., verzichtet und unmittelbar als erstes diese Fra-
ge gestellt: ,Bitte geben Sie an, wieviel Zeit Sie wiahrend der laufenden Vorlesungszeit
fiir den digitalen Besuch von Lehrveranstaltungen (Vorlesungen, Seminare etc.) auf-
wenden. Die Angabe bezieht sich hierbei auf Veranstaltungsstunden zu je 45 min.“ Die
Konkretisierung ,,... in einer typischen Semesterwoche ..“ haben wir dabei, da es sich
in den Pandemiezeiten ja kaum um ,typische Semesterwochen“ handeln kann, ausge-
spart. Dieser Verzicht gebiert unintendierte Folgen: Es wurde dadurch unklar, ob sich
der abgefragte Zeitaufwand nun auf eine Vorlesungswoche, einen Vorlesungsmonat oder
das ganze Semester bezichen sollte — zahlreiche Studierende beklagten dieses Manko bei
ihren Antworten auf die abschlieende Frage in der Umfrage: ,,Zuletzt méchten wir Th-
nen Raum fiir Vorschldge, Anregungen oder Kritik zum Fachbereich Wirtschafts- und
Sozialwissenschaften, zum Studium und zum Fragebogen geben*.

Daraus resultiert, dass die nachfolgenden Daten, die den investierten Zeitaufwand
der Befragten fiir Studium und Nebentétigkeiten gegen Bezahlung im Sommersemester
2020 widerspiegeln sollen, wenig reliabel und valide sind und — eigentlich — kaum mit
den entsprechenden Zahlen aus den Vorjahren und anderen Untersuchungen verglichen
werden kénnen — was wir im Folgenden allerdings dennoch tun...

e Im Schnitt besuchen die Bachelors pro Woche Lehrveranstaltungen im Um-
fang von m=18,8 (s=16,1) Semesterwochenstunden a 45 Minuten. In Zeitstunden
umgerechnet sind dies m=14,1 (s=12,1) Stunden [

Ein Viertel begniigt sich allerdings mit maximal 5 SWS, das fleifigste Viertel nennt
hingegen 30 und mehr SWS.

e Fiir Vor- und Nachbereitungen von Vorlesungen, Ubungen etc. investieren die
Studierenden wochentlich im Schnitt zusétzlich m=14,2 Zeitstunden (s=14,9).

e Fiir sonstige Aufgaben zur Organisation des Studiums, z. B. Drucken, Infor-
mations- und Skriptenbeschaffung, investieren die Studierenden wochentlich wei-
tere m=4,1 Zeitstunden (s=6,6).

e Errechnen wir die gesamte zeitliche Studienbelastung i. e. S. in Zeitstunden,
so resultiert daraus ein Mittelwert von m=31,8 Zeitstunden (s=26,4) pro Wocheff]

e Fiir Tatigkeiten gegen Bezahlung wenden die Studierenden wéchentlich m=13,0
Zeitstunden (s=15,1) auf.

e Der gesamte zeitliche Studienbelastung i.w.S., also inkl. der Tatigkeiten
gegen Bezahlung, belduft sich fiir die Bachelorstudierenden in einer ,normalen“

3% Die Vergleichszahl aus der FAU-Studierendenbefragung lautet fiir 2018 m=12,7 (s=8,7) Zeitstunden
(Froebus und Schmidtl [2018b} S. 125).

39 Tn der 21. Sozialerhebung des Deutschen Studentenwerks lautet die Vergleichszahl fiir Bachelorstu-
dierende fiir 2016 32 Stunden pro Woche (Middendorf et all 2017, S. 57).
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Vorlesungswoche im Schnitt auf m=44,5 Zeitstunden (s:34,0)ﬂ

Im Vergleich zum Vorjahr hat sich der studentische Zeitaufwand in jeder Variante
erheblich verandert, u. z. Vergréﬁert@ Dabei muss leider offen bleiben, ob diese Veran-
derung ein Artefakt infolge der o.a. Operationalisierungsprobleme darstellt oder ob sich
darin nicht (auch) die Auswirkungen der Covid-19-Pandemie bemerkbar machen. Die
ebenfalls stark zugenommenen Werte der Standardabweichungen sprechen zudem dalfiir,
dass die zeitlichen Belastungen sehr verschieden ausgefallen sind, was auch immer ihre
Ursache sein mogen.

Wie Tabelle belegt, variieren die Zeitinvestionen der Bachelorstudierenden fir
Studium und bezahlte Tétigkeiten nach Jahrgangskohorten z.T. statistisch hochst si-
gnifikant.

10 Die Vergleichszahl aus der FAU-Studierendenbefragung lautet m=40,0 Zeitstunden (Froebus und
Schmidt} [2018b}, S. 125).

“! Hier die Vergleichszahlen unserer Bachelorumfragen aus 2019 in aller Kiirze und in Zeitstunden:
,V/U“ m=10,2; ,Vor-/Nachbereitungen“: m=8,1; ,Sonstige Aufgaben*: m=2,0; ,Gesamtzeitaufwand
i.e. S m=20,3; ,Bezahlte Nebentatigkeiten“: m=9,7; ,Gesamtzeitaufwand i. w.S*: 30,0.
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Tabelle 4.26: (Wochentlicher) Zeitaufwand fir Studium und Berufstétigkeit nach Ba-
chelorkohorten [in Zeitstunden zu 60 Minuten; Mittelwerte, Streuungen, Anzahl, F-Wert]

Kategorie Kohorte m S n F
Zeit fiir Vorlesungen, Bachelorkohorte SS 2017 & &lter 10,1 12,1 63
Ubungen, etc. Bachelorkohorte WS 2017/18 11,9 12,2 160

Bachelorkohorte SS 2018 & WS 2018/19 14,6 11,6 192
Bachelorkohorte SS 2019 & WS 2019/20 15,9 11,9 274

insgesamt 14,1 12,1 689 6,4
Zeit fur Vor- und Bachelorkohorte SS 2017 & alter 13,8 15,5 56
Nachbereitungen Bachelorkohorte WS 2017/18 128 14,6 148

Bachelorkohorte SS 2018 & WS 2018/19 15,7 14,9 197
Bachelorkohorte SS 2019 & WS 2019/20 13,8 15,0 278

insgesamt 14,2 149 679 12™*%
Zeit fir Tatigkeiten Bachelorkohorte SS 2017 & &lter 20,5 16,6 57
gegen Bezahlung Bachelorkohorte WS 2017/18 13,4 14,7 143

Bachelorkohorte SS 2018 & WS 2018/19 14,3 15,0 191
Bachelorkohorte SS 2019 & WS 2019/20 10,1 14,3 264

insgesamt 13,0 15,1 655 8,7
Gesamtzeitaufwand Bachelorkohorte SS 2017 & alter 23,9 23,0 55
i.e.S. Bachelorkohorte WS 2017/18 27,3 26,4 143

Bachelorkohorte SS 2018 & WS 2018/19 34,7 27,1 186
Bachelorkohorte SS 2019 & WS 2019/20 33,9 26,1 261

ok

insgesamt 31,8 264 645 4,4
Gesamtzeitaufwand Bachelorkohorte SS 2017 & éalter 44,2 34,2 54
i.w.S. Bachelorkohorte WS 2017/18 40,0 33,8 138

Bachelorkohorte SS 2018 & WS 2018/19 49,0 34,1 182
Bachelorkohorte SS 2019 & WS 2019/20 43,9 33,9 249
insgesamt 44,5 34,0 623 19%*

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

Dabei zeigt sich u. a., dass die dlteste Kohorte am wenigsten Zeit fiir Vorlesungen etc.,
dafiir am meisten Zeit fiir Tatigkeiten gegen Entgelt aufwendet. Dieses Verhéltnis ist in
der jlingsten Kohorte genau umgekehrt: Sie verwendet am meisten Zeit fiir Vorlesungen
etc. und am wenigsten Zeit fiir Tétigkeiten gegen Bezahlung. Tendenziell gilt: Je alter
der Jahrgang, um so geringer die Zeitinvestitionen in Vorlesungen etc. und desto gréfer
die Zeitinvestitionen in Tétigkeiten gegen Bezahlung.

Untersuchen wir des Weiteren, ob, und wenn ja, wie sich 2020 die Zeitaufwidnde nach
Studiengéngen unterscheiden (vgl. Tabelle , ergibt sich der Befund, dass unter den
Bachelorstudierenden am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften zwischen den vier
Studiengidngen nur beziiglich von ,Vorlesungen etc. und der , Téatigkeiten gegen Bezah-
lung* keine statistisch signifikanten Unterschiede auftreten. Am stérksten variieren die
Studienginge hinsichtlich des gesamten Zeitaufwand fiir das Studium i. e. S.: Die Spann-
weite bewegt sich hier zwischen m=43,1 (s=33,2) fiir ,WI“-Studierende und m=244
(s=30,7) fiir 7,Sonks“lﬂ

12 pg 2™
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Tabelle 4.27: (Wochentlicher) Zeitaufwand fiir Studium und Berufstatigkeit nach Stu-
diengéngen [in Zeitstunden zu 60 Minuten; Mittelwerte, Streuungen, Anzahl, F-Wert|

Kategorie Studiengang m S n F
Zeit fiir Vorlesungen, Ubungen, etc.

Wirtschaftswissenschaften 14,6 12,3 455

IBS 13,7 114 88

Sozialokonomik 11,6 11,0 108

Wirtschaftsinformatik 16,0 12,6 38

insgesamt 14,1 12,1 689 21™*%
Zeit fiir Vor- und Nachbereitungen

Wirtschaftswissenschaften 15,0 15,5 441

IBS 114 122 90

Sozialokonomik 11,8 13,5 111

Wirtschaftsinformatik 18,4 16,0 37

insgesamt 14,2 149 679 35"
Zeit fiir Tatigkeiten gegen Bezahlung

Wirtschaftswissenschaften 13,5 15,6 428

IBS 94 112 83

Sozialokonomik 13,6 15,3 107

Wirtschaftsinformatik 13,1 15,1 37

insgesamt 13,0 15,1 655 1,8™*%
Gesamtzeitaufwand i. e. S. insgesamt

Wirtschaftswissenschaften 33,5 27,4 426

1BS 27,6 20,7 85

Sozial6konomik 24,4 21,1 99

Wirtschaftsinformatik 43,1 33,2 35

insgesamt 31,8 264 645 627"
Gesamtzeitaufwand i. w. S. insgesamt

Wirtschaftswissenschaften 46,7 35,5 413

IBS 37,1 23,6 79

Sozialokonomik 40,0 30,7 96

Wirtschaftsinformatik 56,5 38,8 35

insgesamt 445 340 623 497"

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

In Abhéngigkeit von der Geschlechtszugehorigkeit ist zu berichten, dass Studenten
etwas mehr Zeit fiir ,Tatigkeit gegen Bezahlung“ investieren und alles zusammenge-
rechnet einen hoheren ,,Gesamtzeitaufwand i.w.S.“ aufweisen als Studentinnen. Beide
Unterschiede fallen allerdings statistisch nicht signifikant aus@

43 ”Tatlgkelt gegen Bezahlung“: mstudenten:13,7 : mstudentinnen:1275a T:170 n.s.; wGesamtzeitaufwand
i.w.S*: Mstudenten=45,7 : MStudentinnen—==43,7, T=0,7"5".
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Zu einem interessanten Ergebnis fiihrt es, wenn wir den Zeitaufwand fiir das Studium
i.e. und i.w.S. fiir das jeweils erste Semester unserer bisher immatrikulierten Bachelor-
jahrgéange betrachten (vgl. Tabelle .

Spektakulér ist selbstversténdlich die exorbitante Zunahme der Arbeitsbelastung der
jungsten Studienanfénger/-innenkohorte in 2020: Hier gilt allerdings einschrdnkend zu
beriicksichtigen, was wir bereits weiter oben hinsichtlich der Operationalisierung des
Zeitaufwands und der Auswirkungen der Covid-19-Pandemie in Bezug auf Mittelwerte
und Standardabweichungen diskutiert hatten.

Ansonsten: Dass die Erstsemester der zehn jiingeren Kohorten bis 2019 deutlich, ndm-
lich rund vier bis zehn Stunden weniger als ihre Kommilitonen aus den ersten Jahrgingen
nach Einfithrung der Bachelorstudiengénge fiir ihr Studium investierten, diirfte entschei-
dend auf die seinerzeit durchgefiihrte Bachelorstudienreform zuriickzufiithren sein.

Tabelle 4.28: Zeitlicher Arbeitsaufwand: Im jeweils ersten Semester nach Kohorten [in
Zeitstunden zu 60 Minuten; Mittelwerte, Streuungen, Anzahl]
Studium i.e.S. Studium i.w.S.

Bachelorkohorte m S n ‘ m S n
2006/07 27,1 9,3 436 | 39,3 11,3 240
2007/08 26,3 9,1 461 | 37,3 11,5 227
2008/09 28,6 11,4 556 | 38,6 13,1 271
2009/10 285 12,1 460 | 38,8 14,7 237
2010/11 246 10,6 436 | 34,2 12,8 225
SS 2011 219 11,3 174 | 31,9 13,0 98
2011/12 20,5 11,5 432 | 30,5 14,0 229
SS 2012 21,7 11,5 45 | 27,4 12,5 43
2012/13 24,7 11,7 329 | 28,5 13,7 308
SS 2013 & WS 2013/14* 244 11,3 298 | 30,4 12,7 286
SS 2014 & WS 2014/15* 23,6 93 253 | 29,8 11,0 241
SS 2015 & WS 2015/16* 22,3 10,0 241 | 29,3 12,2 230
SS 2016 & WS 2016/17* 23,5 12,2 275 | 30,9 144 263
SS 2017 & WS 2017/18* 21,2 99 152 | 28,0 11,5 150
SS 2018 & WS 2018/19* 226 124 199 | 29,7 14,0 195
SS 2019 & WS 2019/20* 33,9 26,1 261 ‘ 43,8 33,9 249

x: Zweit- und Drittsemester!
Quelle: WiSo-Bachelorumfragen; Bachelorkohorten WS 2006/07 bis WS 2019/20; jeweils jlingste
Kohorte; verschiedene Feldzeiten

4.12.2 Bewertung des erforderlichen Arbeitsaufwands

Der in den Bachelor-Studiengingen am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften zu
erbringende Arbeitsaufwand wurde 2018 von 31,5 Prozent der Befragten als zu hoch
angesehen — dies war der niedrigste diesbeziiglich je von uns erhobene Wert. 2019 lautet
er 36,4. 2010 waren es noch 56,1 Prozent, 2011 41,3 Prozent, die den Arbeitsaufwand
als zu grofl ansahen. Heuer sind es 41,4 Prozent. Abbildung zeigt die diesjahrige
Verteilung.
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Nach Bachelorkohorten unterschieden, treten statistisch hochst signifikante Unter-
schiede in der Bewertung des erforderlichen Arbeitsaufwandes auf, u.z. dergestalt, dass
mit zunehmender Senioritit das Gefiihl der Uberforderung zunimmt: Die jiingste Ko-
horte weist einen Mittelwert von m=3,2, die ilteste von m=3,6 (alle s=0,6) auf["] Die
Differenzierung des Arbeitsaufwandes nach Studiengédngen zeigt, dass ,,WIs“ sich mit
m=3,6 (s=0,6) am stédrksten, die anderen Studierenden mit jeweils m=3,4 (s=0,7) we-
niger iiberfordert sehenﬁ Und: Zwischen Studenten und Studentinnen sind erneut sta-
tistisch signifikante, wenn auch inhaltlich geringfiigige Unterschiede zu beobachten: Stu-

dentinnen fiihlen sich durch den zu erbringenden Arbeitsaufwand eher tiberfordert als
Studenten 2]

Abbildung 4.7: | Zum Abschluss mochten wir von Thnen noch eine zusammenfassende
Einschédtzung zum Arbeitsaufwand und zum Anspruchsniveau Thres Studiums haben.
Bitte vervollstdndigen Sie folgende Sétze: ,Vom Arbeitsaufwand fiir mein Studium bin
ich .. [in Prozent]

Ratingskala von 1=,v6llig unterfordert® bis 5=,vollig tiberfordert*
Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020 [n="729]

Uber alle Bachelorkohorten hinweg lassen sich nur schwache Zusammenhéinge zwischen
studentischem Zeitbudget und dessen Bewertung beobachten:

e Je mehr Stunden fiir ,Sonstigen studienbezogenen Aufwand“ investiert werden
miissen, desto eher fithlt man sich vom Studium iiberfordertﬂ

4 p—g2"",

45 F:1,6 n. s4.

46 Studentinnen: m=3,4 (s=0,7), Studenten: m=3,3 (s=0,7); T=2,7".
AT r=09".
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e Je mehr Stunden fiir das ,,Studium i.e. S investiert werden, desto eher fithlt man
sich vom Studium iiberfordert [*8]

e Aber: Je mehr Stunden fiir , Téatigkeiten gegen Bezahlung® ausgefithrt werden,
desto eher fithlt man sich tendenziell vom Studium unterfordert [*%]

Bringen wir wieder den Zeitverlauf ins Spiel und schauen, wie die Wahrnehmung
des Arbeitsaufwands jeweils im ersten Semester der immatrikulierten Bachelorjahrgéinge
war (vgl. Tabelle , zeigt sich, dass sich die Erstsemester aller Kohorten in allen
Jahren geringfiigig iiberfordert empfanden und empfinden. Die Unterschiede zwischen
den Jahrgingen sind, wenn iiberhaupt vorhanden, nur minimal.

Tabelle 4.29: Wahrnehmung des Arbeitsaufwands: Im jeweils ersten Semester nach Ko-
horten [Mittelwerte, Streuungen, Anzahl]

Bachelorkohorte m S n
2006,/07 3,4 0,7 462
2007,/08 3,3 0,6 506
2008/09 3,3 0,7 571
2009/10 3,56 0,7 474
2010/11 3,3 0,6 455
SS 2011 3,3 0,7 178
2011/12 3,2 0,6 448
SS 2012 3,2 0,7 46
2012/13 3,3 0,7 344
SS 2013 & WS 2013/14* 3,2 0,6 306
SS 2014 & WS 2014/15* 3,3 0,6 266
SS 2015 & WS 2015/16* 3,4 0,7 247
SS 2016 & WS 2016/17* 34 0,7 278
SS 2017 & WS 2017/18* 3,3 0,7 154
SS 2018 & WS 2018/19* 3,4 0,7 203
SS 2018 & WS 2019/20* 3,5 0,7 299

Ratingskala von 1=,vollig unterfordert* bis 5=,vollig iiberfordert“

x: Zweit- und Drittsemester!

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen; Bachelorkohorten WS 2006/07 bis WS 2019/20; verschiedene
Feldzeiten

4.12.3 Bewertung des wahrgenommenen Anspruchsniveaus

Beziiglich des am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften wahrgenommenen wissen-
schaftlichen Anspruchsniveaus ist die kognitive Dissonanz &hnlich schwach ausgepragt
wie hinsichtlich des Arbeitsaufwands: Wie Abbildung belegt, fiihlen sich 28,7 Pro-
zent der Befragten von dem am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften angetroffenen
Anspruchsniveau mehr oder minder stark iiberfordert — ein Anteil, der fast exakt dem
des letztjahrigen Wertes — 28,8 Prozent — entspricht.

B r=11"".
49 I‘:-402 n. s.‘
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Die Jahrgangskohorten hingegen unterscheiden sich allerdings diesbeziiglich statistisch
hochst signifikant, wobei die Mittelwerte, wenn auch geringfiigig, linear von der jiingsten
zur éltesten Kohorte abnehmen, u.z. von m=3,3 (s=0,7) auf m=3,1 (s=0,5)@

Die Unterscheidung nach Studiengéngen fithrt zu einem statistisch hoch signifikanten
Ergebnis, wobei die ,WIs“ mit m=3,7 (s=0,7) stérker klagen als die Studierenden der
anderen Studienginge, fiir die wir Mittelwerte von m=3,3 (s=0,6) bei ,WiWi*, m=34
(s=0,7) bei ,IBS“ und m=3,1 (s=0,5) bei ,,SozOk* beobachtenﬂ

Die Wahrnehmung des Anspruchsniveaus in Abhéngigkeit von der Geschlechtszugehd-
rigkeit erweist sich heuer ebenfalls als statistisch hoch signifikant: Studentinnen erleben
das hiesige Anspruchsniveau mit einem Mittelwert von m=3,3 (s=0,6) : m=3,1 (s=0,7)
erneut geringfiigig iiberfordernder als Studenten@

Abbildung 4.8: ,Vom Anspruchsniveau fiir mein Studium bin ich .. [in Prozent|
Ratingskala von 1=,v6llig unterfordert® bis 5=,vollig tiberfordert*
Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020 [n=729]

Schauen wir, ob sich das wahrgenommene Anspruchsniveau im Zeitverlauf verdndert
hat, dann zeigt Tabelle dass dem nicht so ist: Die diesbeziigliche Wahrnehmung
ist, jedenfalls unter den Erstsemestern aller bisher immatrikulierten Bachelorkohorten,
nahezu gleich und rangiert durchgingig etwas oberhalb des theoretischen Mittelwerts
von m=3,0.

0 p=79"".
51 p=p5 4"
52 7=3,3

EES

64



4 Studium

Tabelle 4.30: Wahrnehmung des Anspruchsniveaus: Im ersten Semester nach Kohorten
[Mittelwerte, Streuungen, Anzahl]

Bachelorkohorte m S n
2006/07 3,2 0,7 462
2007/08 3,1 0,6 506
2008/09 3,2 0,6 571
2009/10 3,2 0,7 474
2010/11 3,2 0,6 455
SS 2011 3,2 0,7 178
2011/12 3,2 0,6 448
SS 2012 3,2 0,5 46
2012/13 3,3 0,7 344
SS 2013 & WS 2013/14* 3,2 0,6 306
SS 2014 & WS 2014/15* 3,3 0,6 266
SS 2015 & WS 2015/16* 3,3 0,7 247
SS 2016 & WS 2016/17* 3,2 0,6 278
SS 2017 & WS 2017/18* 3,3 0,7 154
SS 2018 & WS 2018/19* 3,3 0,7 203
SS 2019 & WS 2019/20%* 3,3 0,7 299

Ratingskala von 1= vollig unterfordert“ bis 5=,vollig iiberfordert*
x: Zweit- und Drittsemester!
Quelle: WiSo-Bachelorumfragen; Bachelorkohorten WS 2006/07 bis WS 2019/20; verschiedene Feldzeiten

Schliefllich: Die Bewertung des Anspruchniveaus korreliert — wieder erwartungsgeméa
— mit der Bewertung des Arbeitsaufwands durch die Studierenden: Je stiarker die wahr-
genommene Uberforderung beziiglich des Arbeitsaufwands, desto stirker die gefiihlte
Uberforderung hinsichtlich des Anspruchsniveaus[>|

4.13 Studienzufriedenheit

4.13.1 Bewertung der Gestaltung und Umsetzung des Studiengangs

Im Hinblick auf die Qualitidt der Studiengédnge aus Sicht der Studierenden haben wir
zwolf Items formuliert und alle Studierenden gebeten, diese fiir die Beurteilung von
Gestaltung und Umsetzung ihres Studiengangs zu verwenden. Danach haben wir die
Mitglieder der drei dlteren Kohorten aufgefordert, zu bewerten, ob sich die Situation
am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften beziiglich dieser Gestaltungs- und Um-
setzungsmerkmale im vergangenen Studienjahr verdndert hat. In Tabelle sind die
Ergebnisse dazu wiedergegeben.

5 ok k
53 Tauy=.48""".
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Tabelle 4.31: |Wie wiirden Sie, anhand Threr bisherigen Erfahrungen, Thren Bachelor-
Studiengang beziiglich der folgenden Kriterien beurteilen?“ und ,,Und wenn Sie nun an
Thr bisheriges Studium denken: Haben sich Threr Einschatzung nach diese Kriterien im
letzten Studienjahr verédndert?“ [Mittelwerte, Streuungen, Anzahl, Zeilenprozente]

Kriterien m S n + + —

Inhaltliche Breite des Lehrangebots 20 08 720 | 26,4 65,2 8,4
Vermittlung fachlicher Grundlagen 20 08 720 | 17,5 78,3 4,2
Moglichkeit zum Auslandsstudium 20 1,0 500 | 16,9 67,9 15,3
Moglichkeit zur selbstbestimmten Gestaltung des Studiums 21 1,0 720 | 40,3 53,0 6,7
Aufbau und Struktur 22 09 721 | 19,3 74,8 59
Einbeziehung aktueller Forschungsergebnisse 24 1,0 689 | 22,9 714 5,8
Erwerb von Grundkompetenzen wissenschaftlichen Arbeitens 24 1,0 701 | 23,3 69,5 7,2
Méglichkeit zur Aneignung fachfremden Wissens 2,8 1,1 641 | 150 75,6 9,4
Vermittlung berufsrelevanter Qualifikationen 30 1,0 680 | 12,2 76,1 11,7
Verkniipfung von Theorie und Praxis 3,0 1,0 707 | 13,5 76,1 10,3
Vermittlung von Lerntechniken und -strategien 3,1 1,1 700 | 11,1 80,7 8,3
Moglichkeit zur Durchfithrung von Praktika 3,1 1,2 462 85 77,2 14,3

Ratingskalen von 1=, sehr gut“ bis 5=,sehr schlecht*

Verédnderung zur Befragung 2019: +=,verbessert“, £=,unveriandert“, —= verschlechtert®

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; alle Bachelorkohorten; bei der Einschitzung der Verdnderungen
nur die Bachelorkohorten bis WS 2018/19; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

Zunéchst ist zu sagen, dass die Studienstruktur beziiglich der ausgewiesenen Merk-
male weder ,,sehr gut“ noch ,sehr schlecht* beurteilt wird: Die Mittelwerte schwanken
zwischen m=2,0 bei der ,Inhaltlichen Breite des Lehrangebots“, der ,,Vermittlung fach-
licher Grundlagen* sowie der ,Moglichkeit zum Auslandsstudium® an der Spitze und
m=3,1 bei der ,Vermittlung von Lerntechniken und -strategien“ und der ,,Moglichkeit
zur Durchfithrung von Praktika“ am Ende der Rangreihe. Insgesamt ist die wiedergege-
bene Rangreihe inklusive der beobachteten Mittelwerte mittlerweile sehr stabil — kaum
ein Item hat im Vergleich mit der Vorjahreserhebung seinen Rangplatz mit einem bereits
benachbarten getauscht.

Bezogen auf die Mittelwerte, haben sich 2020 im Vergleich mit 2019 die Bewertung aller
zwolf Items geringfiigig Verbessertﬂ Die Uberzahl an gemessenen Durchschnittswerten
von m < 3 lasst eine ,positiv verzerrte* Verteilung erkennen@

Als etwas problematisch sind jene vier Kriterien zu beurteilen, deren Mittelwert > 3
ausfillt. Und zwei davon, ndmlich ,,Verkniipfung von Theorie und Praxis® und ,,Vermitt-
lung berufsrelevanter Qualifikationen®, sind mit Blick auf ,,Berufs- und Praxisbezug der
Lehre* oder ,,Employability* besonders kritisch zu betrachten.

54 In der 2019er Erhebung hatte sich im Vergleich mit 2018 die Bewertung von drei der zwdlf Items
leicht verschlechtert, bei keinem verbessert.

55 Hinsichtlich der Bewertung von ,Aufbau und Struktur® des Studiengangs haben wir eine Ver-
gleichsmoglichkeit: Im reprasentativen ,Studienqualitdtsmonitor 2018 des Deutschen Zentrums fiir
Hochschul- und Wissenschaftsforschung zeigen sich ,nur“ 48,5 Prozent der dort befragten Studierenden
an Universitdten diesbeziiglich als ,,(sehr) zufrieden® (vgl. DZHW, [2018] S. 60) — unsere Studierenden
bewerten dieses Aspekt jedoch zu 68,9 Prozent mit ,(sehr) gut®
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Die im Lauf der Jahre erreichten Verbesserungen sind (auch) an den Einschétzun-
gen der Verdnderungen im rechten Spaltenteil von Tabelle abzulesen: Wahrend im
Jahr 2010 noch bei neun der zwolf Merkmale von Verschlechterungen im zweistelligen
Prozentbereich zu berichten war, lagen in den Jahren danach die Anteile wahrgenom-
mener negativer Veranderungen durchwegs im einstelligen Bereich. Diese Beobachtung
machten wir, mit einer Ausnahme, auch 2019. 2020 fallen vier der gelisteten Katego-
rien diesbeiiglich negativ auf, davon drei im Kontext von ,Berufs- und Praxisbezug*
der Lehre. Besonders positiv treten 2020 erneut die wahrgenommenen Verdnderungen
bei der ,inhaltlichen Breite des Studiums* und der ,Mdoglichkeit zur selbstbestimmten
Gestaltung des Studiums® auf, die von einem Viertel bzw. zwei Fiinfteln der Bachelors
hervorgehoben werden.

Die ,offen“ formulierten Anmerkungen dariiber, ,wo die Organisation des jeweiligen
Bachelorstudiengangs® aus Sicht der Studierenden ,,besonders gut bzw. schlecht gelun-
gen® sei, werden von den Studiengangskoordinatoren/-innen ausgewertet.

4.13.2 Bewertung des Arbeits- und Lernklimas am Fachbereich

Zur Studienzufriedenheit trdgt auch das wahrgenommene Arbeits- und Lernklima am
FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften bei. Wir haben daher auch 2020 versucht, es
mit vier Polaritdtsprofilen zu erfassen. Die Aufforderung an die Studierenden lautete:
,Bitte bewerten Sie nun das Klima am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften. Das
Klima am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften empfinde ich als ...“fig]

Fassen wir die Abbildungen bis zusammen, so konnen wir das wahrgenom-
mene Klima am Fachbereich als iberwiegend ,,positiv® (71,2 Prozent) und ,angenehm*
(67,4 Prozent) kennzeichnen. Beide Klima-Komponenten wurden seit 2010, als dieses
Thema erstmals Teil der Bachelorumfrage am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaf-
ten war, bis 2015 mit jeder weiteren Umfrage verbessert WahrgenommenE] 2016 hatte
sich das diesbeziigliche Bild etwas verschlechtert, 2017 und 2018 wieder verbessert, 2019
wieder verschlechtert, um heuer deutlich positiver wahrgenommen zu werden. Nahezu
stagnierend ist der Anteil an Studierenden, der die Atmosphére am FB Wirtschafts- und
Sozialwissenschaften als eher ,unpersonlich“ empfindet: Er liegt in allen Erhebungsjah-
ren bei etwa 60 Prozent, 2020 bei ,nur“ 56,5 Prozent. Bei der vierten Komponente, dem
Gegensatzpaar ,demotivierend“ vs. ,motivierend*, war im Zeitverlauf bis 2015 ein deut-
lich zunehmender Stimmeniiberhang in Richtung , motivierend“ zu beobachten, u. z. von
26,2 Prozent (2010) bis 42,8 Prozent (2014 wie 2015). 2016 verringert sich diese Zahl auf
37,2 Prozent. 2017 erhohte sich der Anteil aber wieder und erreichte den bis dato gemes-
senen Spitzenwert von 43,1 Prozent. 2018 sahen wir 38,1 Prozent, 2019 nur noch 31,2
Prozent. 2020 aber empfindet sogar fast die Hélfte der Befragten, ndmlich 45,2 Prozent,
die Atmosphére an der WiSo als ,,motivierend*.

56 Ratingskalen von 1 bis 5, wobei ,,1¢ fiir die erstgenannte, 5% fiir die zweitgenannte Eigenschaft des
jeweiligen Klimakontinuums steht.
57 2013 hatten wir die ,Klima“-Fragen ausgespart, um die Umfrage zu verkiirzen.
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Abbildung 4.9: Klima: Abbildung 4.10: Klima:
positiv vs. negativ angenehm vs. unangenehm
Abbildung 4.11: Klima: Abbildung 4.12: Klima:
unpersonlich vs. personlich demotivierend vs. motivierend

Studentinnen und Studenten nehmen das Lern- und Arbeitsklimas fast identisch wahr.

Nach Studiengéngen analysiert, erweist sich einzig das ,,unpersoénlich — personlich®-
Kontinuum als statistisch signifikant differenzierend: Am ,personlichsten wird es mit
m=2,8 (s=1,1) von den ,SozOks“ eingestuft — ,WiWis“ folgen diesbeziiglich mit m=2.5
(s=1,1), ,IBSler* und ,WIs“ mit m=2,4 (s=1,1) dahinter@ Fiir die vergleichsweise po-
sitive Beurteilung dieses Klimaaspektes durch die ,,SozOks* diirfte die Findelgasse als
wichtiger und tiberschaubarer Studienstandort sicherlich eine grofle Rolle spielen.

Ganz anders, wenn wir nach Jahrgangskohorten unterscheiden: Hier zeigen sich Dif-
ferenzen, die, mit Ausnahme des ,positiv — negativ“-Kontinuums, durchwegs statistisch
hoch und hochst signifikant ausfallen[”] Dabei stufen Studienanfinger/-innen das Kli-

58 *
F=3,1".
59 unpersonlich — persénlich: F=4,7 **; angenehm — unangenehm: F=5,6 **; demotivierend — motivierend:

sk

F=138""".
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ma stéirker als ,,personlich®, ,,angenehm* und , motivierend“ ein als die jahrgangséilteren
Bachelors — im Ubrigen teilweise im Gegensatz zu den letztjahrigen Umfragenm

4.13.3 Summarische Studienzufriedenheit

Wenn wir uns nun der summarischen Studienzufriedenheit zuwenden, zeigt Abbildung
4.13 zunéchst, dass knapp drei Viertel — exakt: 73,0 Prozent — der Bachelors am Fach-
bereich mit dem Studium und den hier vorgefundenen Bedingungen ,,(v6llig) zufrieden
sind. ,,(V6llig) unzufrieden® ist rund ein Zehntel — genauer: 11,1 Prozent — der Studie-
renden

Abbildung 4.13: Wie zufrieden sind Sie mit Threm Studium?“ — im Durchschnitt aller

Kohorten [in Prozent|
Ratingskala von 1 = ,vollig unzufrieden“ bis 5 = ,v6llig zufrieden*
Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020 [n=729]

Tabelle [4.32] verschafft einen Uberblick auf die Zufriedenheitswerte im Verlauf der bis-
herigen vierzehn Bachelorumfragen. Die dort tabellierten Werte lassen nach einem Tief-
punkt in 2010 in den vier nachfolgenden Erhebungsjahren eine auflerordentlich starke

50 Die vier ,Klima-Profile“ haben wir im Ubrigen auch 2020 faktorenanalytisch exploriert. Sie laden
wiederum alle auf einer Komponente (PCA; Varimaxrotation mit Kaiser-Normalisierung; KMO=.73;
x?=891,8 ***; Anteil erklarter Varianz = 60,7 Prozent).

51 Zum Vergleich: Im bereits erwihnten reprisentativen ,Studienqualitétsmonitor 2018% sind 64,8 Pro-
zent der dort befragten Studierenden an Universitaten insgesamt ,,(sehr) zufrieden® mit den Bedingun-
gen im Studium (vgl. DZHW] 2018, S. 62). Im ,CampusBarometer 2018“ bezeichnen sich 70 Prozent
der Studierenden aller Hochschultypen als ,,(sehr) zufrieden“ (DeutscheBildung} [2018] S. 11).
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gefiihlte Verbesserung der Studienzufriedenheit erkennen: Waren 2010 nur 43,6 Prozent
der Studierenden ,,(vollig) zufrieden* und erwiesen sich 26,0 Prozent seinerzeit als ,,(vol-
lig) unzufrieden”, stiegen die Zufriedenheitswerte bis 2014 auf 74,9 Prozent und sanken
die Unzufriedenheitswerte auf 12,3 Prozent. Mit ziemlicher Sicherheit kann davon aus-
gegangen werden, dass die damalige, mittlerweile weitgehend abgeschlossene Reform der
Bachelorstudiengédnge am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften in nicht unerheb-
lichem Ausmaf zu dieser Verbesserung beigetragen hat. War dieser Aufschwung 2015
erst einmal gebremst, wird 2017 jedoch wieder die 70 Prozent-Marke von Zufriedenen
iiberschritten, 2018 und 2019 jedoch erneut unterschritten. 2020 verzeichnen wir jedoch
mit 73,0 Prozent Zufriedenen den zweitbesten Wert iiberhaupt.

Tabelle 4.32: Summarische Studienzufriedenheit nach Erhebungsjahren: ,Wie zufrieden
sind Sie mit Threm Studium?“ [Zeilenprozente]

(Un-) Zufriedenheitsgrad nach Erhebungsjahr insgesamt

vollig unzufrieden weder/ zufrieden vollig % n
Erhebungsjahr unzufrieden noch zufrieden ‘
2007 3,9 16,7 21,5 50,5 7,4 | 100,0 461
2008 3,1 17,4 27,4 43,3 8,8 | 100,0 1.009
2009 2,5 19,1 28,3 43,4 6,8 | 100,1 1.161
2010 4,0 22,0 30,3 37,4 6,2 99,9  1.269
2011 2,4 14,9 19,0 54,4 9,3 | 100,0 1.255
2012 1,2 12,9 14,7 59,8 11,5 | 100,1  1.469
2013 1,7 11,5 14,7 58,8 13,4 | 100,1 1.302
2014 1,0 11,3 12,9 60,2 14,7 | 100,1 921
2015 1,4 14,7 14,0 57,4 12,5 | 100,0 845
2016 1,7 15,2 16,1 56,6 10,4 | 100,0 769
2017 1,5 12,3 15,4 56,8 14,0 | 100,0 827
2018 2,7 14,4 16,7 55,3 10,9 | 100,0 515
2019 3,2 14,4 15,6 55,0 11,8 | 100,0 634
2020 1,1 10,0 15,9 59,1 13,9 | 100,0 729

Ratingskalen von 1=,v6llig unzufrieden® bis 5=,vollig zufrieden*
Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2006/07 bis 2020; verschiedene Befragungszyklen und Feldzeiten

Studentinnen und Studenten unterscheiden sich beziiglich ihrer summarischen Studi-
enzufriedenheit iiberhaupt nicht. In Abhéngigkeit von der ,,Senioritdt* der Studierenden
differiert sie jedoch statistisch hochst signifikant — und linear: Je jiinger die Kohorte,
desto zufriedener, je dlter die Kohorte, umso unzufriedener ihre Mitglieder (vgl. Tabel-
le oberer Teil). Im unteren Teil derselben Tabelle fillt die vergleichsweise starke
Studienzufriedenheit der ,,SozOks“ auf.
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Tabelle 4.33: Zufriedenheit mit dem Bachelorstudium am FB Wirtschafts- und Sozial-
wissenschaften nach Kohorten und Studiengéngen [Mittelwerte, Streuungen, Anzahl]

Kategorie Kohorte bzw. Studiengang m S n F
Bachelorkohorte
SS 2016 & alter 34 09 63
WS 2016/17 3,7 0,8 160
SS 2017 & WS 2017/18 3,7 09 207
SS 2018 & WS 2018/19 3,9 0,8 299
insgesamt 38 09 729 7,77
Studiengang
Wirtschaftswissenschaften 3,7 0,8 474
IBS 3,7 09 96
Sozialokonomik 4,0 0,8 119
Wirtschaftsinformatik 3,8 1,0 40
insgesamt 38 09 729 317

Ratingskala von 1=,v6llig unzufrieden* bis 5=,vollig zufrieden*
Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

Eine weitere Moglichkeit, Verdnderungen in der summarischen Studienzufriedenheit
feststellen zu konnen, stellt Tabelle dar, in der die entsprechenden Werte der
jeweiligen Erstsemester der bisherigen Bachelorkohorten abgetragen sind. Die Zahlen
lassen erfreulicherweise erkennen, dass sich die summarische Studienzufriedenheit der
Studienanfinger/-innen auf hohem Niveau stabilisiert hat. Der ,Spitzenwert® m=4,0 des
Jahres 2013 wurde in den letzten sieben Erhebungsjahren jeweils nur knapp verfehlt.
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Tabelle 4.34: Zufriedenheit mit dem Bachelorstudium am FB Wirtschafts- und Sozial-
wissenschaften: Im ersten Semester nach Kohorten [Mittelwerte, Streuungen, Anzahl]

Bachelorkohorte m S n

2006/07 3,4 1,0 462
2007/08 3,7 0,8 506
2008/09 3,7 0,8 571
2009/10 3,56 0,9 474
2010/11 3,8 0,9 455
SS 2011 3,7 09 178
2011/12 3,9 0,8 448
SS 2012 3,8 1,1 46
2012/13 40 0,8 344
SS 2013 & WS 2013/14* 3,9 0,9 306
SS 2014 & WS 2014/15* 3,8 0,9 266
SS 2015 & WS 2015/16* 3,8 0,9 247
SS 2016 & WS 2016/17* 39 09 278
SS 2017 & WS 2017/18* 3,8 0,8 154
SS 2018 & WS 2018/19* 3,8 0,9 203
SS 2019 & WS 2019/20%* 39 0,8 299

Ratingskala von 1= v6llig unzufrieden® bis 5=,véllig zufrieden*
x: Zweit- und Drittsemester!
Quelle: WiSo-Bachelorumfragen; Bachelorkohorten bis 2020; verschiedene Feldzeiten

SchlieBlich ist in diesem Kontext auch auf die Auflerungen hinzuweisen, die die Stu-
dierenden auf unsere, die Umfrage abschlieende Anregung: ,,Zuletzt mochten wir Thnen
Raum fiir Vorschldge, Anregungen oder Kritik zum Fachbereich Wirtschafts- und Sozial-
wissenschaften, zum Studium und zum Fragebogen geben“, formuliert haben. Sie werden
studiengangsspezifisch ausgewertet.

Im Ubrigen: Die Ergebnisse einer Mannheimer Studie von 2017, derzufolge Akademi-
kerkinder im Studium zufriedener seien als Kinder von Nichtakademikern (vgl. Janke
et al., 2017), lassen sich bei unseren Bachelorstudierenden nach 2018 und 2019 auch
2020 nicht replizieren: Studierende mit nichtakademischer Herkunft sind zu 71,5 Prozent
zufrieden und zu 10,8 Prozent unzufrieden. Die entsprechenden Werte fiir Akademiker-
kinder lauten 74,5 und 11,2 Prozent@

62 V=.05™ s
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4.13.4 Wiederwahl und Weiterempfehlung des Studiengangs

Wir haben, quasi zur Kreuzvalidierung der ,summarischen“ Studienzufriedenheit, zwei
weitere Operationalisierungen zur Messung derselben eingesetzt und den Studierenden
Fragen nach der Wiederwahl und der Weiterempfehlung ihres jeweiligen Studiengangs
gestellt.

4.13.4.1 Wiederwahl des Studiengangs

Tabelle zeigt zunéchst, dass 2020 71,9 Prozent der Befragten ihren Studiengang
noch einmal wahlen wiirden, waren sie denn vor die Wahl gestellt, u.z. ohne jegliche
Einschrinkung. 4,9 Prozent der Studierenden wiirden zwar ebenfalls denselben Studien-
gang wahlen, aber bei der spezifischen Studiengestaltung eine andere Option wéhlen.
Dieser Anteil der mit ihrem Studiengang zufriedenen Bachelors entspricht den Jahren
2018 und 2017, als wird rund drei Viertel derart Zufriedener gezéhlt hatten, und tber-
trifft den Wert aus 2019, als rund zwei Drittel der Studierenden mit ihrer getroffenen
Studiengangwahl zufrieden waren. Dariiberhinaus sehr erfreulich ist, dass der Anteil jener
Studierenden, die zwar dasselbe Studienfach, aber an einer anderen Hochschule studieren
wiirden, sich von 15,7 Prozent in 2018 iiber 13,8 Prozent im Vorjahr nun deutlich auf
8,6 Prozent verringert hat. Bei ihnen handelt es sich schliefilich um die problematischen
Félle: Sie haben zwar inhaltlich das fiir sie richtige Fach gefunden, treffen aber offen-
sichtlich am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften auf eine Studiensituation, mit
der sie insgesamt wohl doch nicht so ganz zurecht kommen. Etwa jeder sechste Befragte
hat sich entweder bei der Wahl des Faches vertan oder im Laufe des Studiums erkannt,
dass ihm ein Studium generell nicht liegt — im Jahr 2018 war das nur bei jedem zehnten
der Fall.

Tabelle 4.35: Studienzufriedenheit — Wiederwahl des Studiengangs: ,,Wenn Sie noch ein-
mal vor der Entscheidung stiinden, ein Studium zu beginnen: Wiirden Sie den von Thnen
gewéhlten Studiengang noch einmal wahlen?“

Bachelorstudiengangwiederwahl n %
ja, mit demselben Schwerpunkt 327 71,9
ja, allerdings mit einem anderen Schwerpunkt 21 4,6
ja, aber nicht mehr am FB WiSo, sondern an einer anderen Hochschule 39 8,6
nein, ich wiirde nicht noch einmal meinen gewéhlten Studiengang studieren 55 12,1
nein, ich wiirde nicht noch einmal studieren 13 2,9
insgesamt 455  100,1
ich weif} es nicht 67 9,2

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

Studentinnen und Studenten optieren im Hinblick auf eine potenzielle Wiederwahl
ihres Studiengangs nahezu identisch.
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Inwieweit die imaginierte Wiederwahl des Studiengangs in Abhédngigkeit vom Studien-
gang variiert, zeigt Tabelle Wie in den Erhebungen der Vorjahre ist die ,,Studien-
wiederwahlquote® bei Studierenden von ,,IBS* und ,,WI“ erneut vergleichsweise gering.
Bei den ,WIs* wiirde in diesem Jahr sogar ein Drittel nicht noch einmal fiir das gew&hl-
te Fach optieren wollen. Die ,,SozOks“ dagegen erweisen sich zum wiederholten Male
beziiglich der Wiederwahloption am iiberzeugtesten von ihrem Studiengang — allerdings
dichtauf gefolgt von den ,,WiWis*.

Tabelle 4.36: ,Wenn Sie noch einmal vor der Entscheidung stiinden, ein Studium zu
beginnen: Wiirden Sie den von Thnen gewéhlten Studiengang noch einmal wéahlen?* nach
Studiengang [Spaltenprozente]

Studienginge insgesamt
Bachelorstudiengangwiederwahl WiWi IBS SozOk WI ‘ % n
ja, mit demselben Schwerpunkt 73,4 62,3 78,7 58,6 71,9 327
ja, allerdings mit einem anderen Schwerpunkt 5,2 4.9 1,3 6,9 4,6 21
ja, aber nicht mehr am FB WiSo, sondern an einer 9,0 14,8 5,3 0,0 8,6 39
anderen Hochschule
nein, ich wiirde nicht noch einmal meinen gewé&hl- 9,0 14,8 13,3 34,5 12,1 55
ten Studiengang studieren
nein, ich wiirde nicht noch einmal studieren 3,4 3,3 1,3 0,0 29 13
insgesamt (%) 100,0  100,1 99,9 100,0 | 100,1
insgesamt (n) 290 61 75 29 455

V=.14""

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

Die Wiederwahl des Studiengangs variiert statistisch héchst signifikant in Abhéngig-
keit von der Bachelorkohorte: Je jlinger die Kohorte, desto eher wiirden ihre Mitglieder
ihren Studiengang ,,mit demselben Schwerpunkt® erneut wéhlen, je &alter die Kohorte,
desto dezidierter tendieren ihre Mitglieder zur Ablehnung einer hypothetischen Wieder-
wahl ihres Studiengangs@

Antworten auf unsere Frage: ,Warum wiirden Sie Thren bzw. keinen Bachelorstudien-
gang mehr studieren?“, sind an die Studiengangsverantwortlichen weitergeleitet worden.

4.13.4.2 Weiterempfehlung des Studiengangs

Hinsichtlich der Weiterempfehlung des bisher studierten Studiengangs zeigt Tabelle
zunéchst, dass knapp die Hélfte der Befragten diesen ohne jeglichen Vorbehalt wei-
terempfehlen wiirde, gut die Hélfte allerdings doch Modifikationen vorschlagen wiirde.
Génzlich auf eine Weiterempfehlung verzichten wiirden lediglich 2,7 Prozent der Stu-
dierenden. Insgesamt betrachtet hat sich im Vergleich mit den Vorjahreserhebungen
insbesondere der Anteil der ,vollig Uberzeugten“ erhoht: 2019 war das rund ein Drittel.

63 yv=.23""",
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Tabelle 4.37: Studienzufriedenheit — Weiterempfehlung des Studiengangs: ,,Wiirden Sie
Ihr Studium einem/r guten Freund/in weiterempfehlen?*

Bachelorstudiengangweiterempfehlung n %
ja, auf jeden Fall 237 45,4
ja, aber mit Einschradnkungen 271 51,9
nein, auf keinen Fall 14 2,7
insgesamt 522 100,0

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

Studentinnen und Studenten unterscheiden sich auch hinsichtlich einer Weiterempfeh-
lung ihres Studiengangs nur minimal.

Tabelle lasst erkennen, dass sich insbesondere die ,WIs* auch hinsichtlich der
Weiterempfehlung ihres Studiengangs vergleichsweise schwer tun: Nur knapp ein Drittel
der Studierenden dieses Faches wiirde den Studiengang ,auf jeden Fall“ weiterempfehlen
wollen.

Tabelle 4.38: Studienzufriedenheit — Weiterempfehlung des Studiengangs: ,,Wiirden Sie
Ihr Studium einem/r guten Freund/in weiterempfehlen?“ nach Studiengang [Spal-
tenprozente]

Studienginge insgesamt
Bachelorstudiengangweiterempfehlung Wiwi IBS SozOk ‘ % n
ja, auf jeden Fall 47,3 42,0 46,1 31,3 454 237
ja, aber mit Einschrédnkungen 50,0 53,6 53,9 62,5 51 9 271
nein, auf keinen Fall 2,7 4,3 0,0 6,3 14
insgesamt (%) 100,0 99,9 100,0  100,1 | 100,0
insgesamt (n) 332 69 89 32 522

V:.08 n.s.
Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

Die ,Senioritdt“ der Studierenden hat auch hinsichtlich der Weiterempfehlung einen
statistisch hochst signifikanten Einfluss: Je jiinger die Kohorte, desto starker empfehlen
ihre Mitglieder ihren Studiengang weiter, je dlter die Kohorte, umso stirker tendieren
ihre Mitglieder zu den Antworten ,,ja, aber mit Einschrankungen“ und ,nein, auf keinen
Fall<F]

Auch zu diesem Thema haben wir gefragt: ,Warum wiirden Sie Thren Bachelorstu-
diengang nicht weiterempfehlen?“. Auch die darauf erhaltenen Antworten sind wieder
den Studiengangsverantwortlichen zur Kenntnis gebracht worden.

seskok

64 y=.21
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4.13.5 Exkurs: Interkorrelation der Studienzufriedenheitsindikatoren

Es ist bereits darauf hingewiesen worden, dass wir vier verschiedene Indikatoren zur
Messung der (allgemeinen) Studienzufriedenheit verwendet haben: Die Bewertung der
Gestaltung und Umsetzung des Studiengangs — S. [65] ff. —, die summarische Studienzu-
friedenheit — S. [69| ff. —, die Studiengangwiederwahl — S. [73|f. — und die Studiengangwei-
terempfehlung — S. [74] f.

In Tabelle sind die Interkorrelationskoeffizienten der vier Indikatoren abgetragen.
An den Werten und der statistischen Signifikanz der Koeffizienten ist zwar einerseits zu
erkennen, dass sie miteinander zusammenhéngen; die Hohe der Koeffizienten ist aber
andererseits zu gering, um zukiinftig auf den einen oder anderen Indikator verzichten
zu koénnen: Um das rechtfertigen zu kénnen, sollten bivariate Korrelationen wenigstens
Werte >.70 annehmen.

Tabelle 4.39: Studienzufriedenheit: Korrelation der Studienzufriedenheitsindikatoren
[Kendall’s Taup, oder Kendall’s Tau., Cramer’s V]

Studienzufriedenheitsindikatoren
Studiengang- summarische Studiengang- Studiengang-

bewertung Studien- wiederwahl weiter-
Studiengang zufriedenheit empfehlung
Studiengangbewertung — .34 .19 .28
summarische Studienzufriedenheit .34 — .26 .36
Studiengangwiederwahl .19 .26 — .86
Studiengangweiterempfehlung .28 .36 .39 —

kursiv: Cramer’s V. Fiir alle Korrelationskoeflizienten gilt: p<.001
Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

4.13.6 Diskriminierung

Im Gegensatz zu den bisherigen Bachelorstudierendenumfragen (und Masterstudieren-
denumfragen), in denen wir immer das Thema ,an der Im Gegensatz zu den bishe-
rigen Bachelorstudierendenumfragen (und Masterstudierendenumfragen), in denen wir
das Thema ,an der WiSo empfundene Chancengleichheit und Geschlechtergerechtigkeit*
fokussiert hattenﬁ] haben wir 2020 anstatt dessen das Ausmafl an und die Art von Dis-
kriminierung am Fachbereich zu erheben versucht.

Die Frageformulierung zur Diskriminierungsproblematik lautet: ,,Sind Sie an der WiSo
schon mal wegen einem oder mehreren der folgenden Griinde beleidigt, angegegriffen,
benachteiligt oder anders diskriminiert Worden?“@] Neun von zehn Befragten — 92,8
Prozent — verneinen diese Frage, n=52 oder 7,2 Prozent bejahen sie. Die erfahrene/n
Diskriminierungsform /en gibt Tabelle wieder.

55 Wortlaut: ,,Ich hatte nie das Gefiihl, dass es hinsichtlich Geschlechtergerechtigkeit und Chancengleich-
heit im Bachelorstudium etwas zu kritisieren gibt®.

56 Die Fragenformulierung wurde in Absprache mit dem Deutschen Jugendinstitut, Miinchen, aus einem
Fragebogen der DJI-Projekte ,Erfahrungen von LSBT*Q Jugendlichen in der beruflichen Bildung*
und ,,Coming-out in NRW* adaptiert.
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Tabelle 4.40: Diskriminierungsformen: ,,Sind Sie an der WiSo schon mal wegen einem
oder mehreren der folgenden Griinde beleidigt, angegegriffen, benachteiligt oder anders
diskriminiert worden?* [Mehrfachangaben]

Ja, und zwar ... n % %"
weil ich eine Frau bin 20 29,0 38,5
wegen meiner ethnischen/kulturellen Zugehorigkeit 1 15,9 21,2

1
wegen meiner sozialen Herkunft 7 10,1 13,5
wegen meiner Sprache 6 8,7 11,5
wegen meiner Hautfarbe 4 5,8 7,7
wegen meiner sexuellen Orientierung 3 4,3 5,8
wegen meiner Religion 1 1,4 1,9
weil ich ein Mann bin 1 14 1,9

1

1

4

weil ich nicht typisch ,,weiblich“ oder ,,mannlich“ wirke

wegen meiner Beeintriachtigung / Behinderung 1,4 1,9
Anderes, und zwar ... 1 20,3 26,9
insgesamt 69 100,0 132,77
Nennungen pro Person 1,3

%*?: bezogen auf n=69 Nennungen
%P: bezogen auf n=52 Bachelorstudierende, die Dis-
kriminierung erlebt und die Frage beantwortet haben

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

Jene n=14 Studierende, die sich in den vorgegebenen Antwortkategorien nicht wieder-
finden konnten und , Anderes, und zwar .. angekreuzt hatten, haben dieses ,,Andere*
im Wortlaut wie folgt benannt:

- Alleinerziehend

- erlerntem Beruf

- introvertiert bin

- Kleidung / aussehen

- Nachname

- Noten

- Was ist das denn fir eine Frage?! Miissen wir uns noch sozialer machen, als wir es
schon sind?

- Wegen Kritikdulerung an Priifungsaufgaben

- Wegen meinen Kleidungsstyl

- wegen meiner Aktivitat in einer Hochschulgruppe

- wegen meiner Personlichkeit

- wegen meiner Personlichkeit und die Wahrnehmung meiner Rechte.

- wurde ich von Angestellten des Priifungsamtes ausgelacht, als ich nachgefragt hatte,
ob ich mir etwas aus meiner Ausbildung anrechnen lassen kann.
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Tabelle gibt die Verteilung erfahrener Diskriminierung in Abhéngigkeit von der
Geschlechtszugehorigkeit der Befragten wieder. Wenn auch die Zahlenbasis denkbar ge-
ring ist, ist wohl dennoch tendenziell zu beobachten, dass sich jene Studierenden, die
sich in der herkémmlichen Geschlechterkategorisierung nicht wiederfinden, anteilsméfig
weitaus haufiger diskrimiert fiihlen als solche Studierenden, die mit der herkémmlichen
Geschlechtereinteilung zurechtkommen.

Tabelle 4.41: Diskriminierungserfahrung  nach  Geschlechtszugehorigkeit [Spal-
tenprozente]

keine
Geschlechtszugehorigkeit weiblich minnlich  Zuordnung insgesamt
Diskriminierung? n % ‘ n % ‘ n % ‘ n %
ja 36 8,3 14 50 | 2 28,6 52 7,2
nein 400 91,7 | 268 95,0 | 5 71,4 | 673 92,8
insgesamt 436 100,0 | 282 100,0 | 7 100,0 | 725 100,0
V=.10"

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

Tabelle dokumentiert, dass in Abhéngigkeit vom Studiengang keine nennenswer-
ten Abweichungen vom mittleren Anteil erfahrener Diskriminierungen zu beobachten
sind.

Tabelle 4.42: Diskriminierungserfahrung nach Studiengang [Zeilenprozente]

Diskriminierung
erlebt
Studiengang n %
WiWwi 32 6,8
IBS 8 8,4
SozOk 8 7,6
WI 3 7,5
insgesamt 52 7,2
V=.02"*%

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020
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Der Anteil derjenigen Studierenden in den beiden &ltesten Bachelorkohorten, die un-
mittelbar nach Beendigung des Bachelorstudiums mit der Ausbildung zum Master be-
ginnen wollen, hatte sich in den langer zuriickliegenden Erhebungsjahren leicht erhéht
und betrug 2015 47,2 Prozent. Bis 2018 hatte sich diese Zukunftsvorstellung auf rund
40 Prozent reduziert, um 2019 wieder auf rund 45 Prozent zuzunehmen. Heuer liegt er
bei 39,9 Prozent, wie aus Tabelle hervorgeht.

Tabelle 5.1: ,Wissen Sie bereits, was Sie nach Ihrem Bachelorstudium machen wollen?*

Aussagen: Ich mochte ... n %
direkt nach dem Bachelorstudium ein Masterstudium beginnen 89 39,9
direkt nach dem Bachelorstudium das Arbeiten beginnen 35 15,7
ein Praktikum absolvieren 32 14,3
erst einige Zeit arbeiten und danach ein Masterstudium beginnen 27 12,1
erst eine Auszeit (lingerer Urlaub etc.) nehmen, danach ein Masterstudium beginnen 11 49
erst eine Auszeit (langerer Urlaub etc.) nehmen, danach das Arbeiten beginnen 4 1,8
Sonstiges 14 6,3
Ich weifl es noch nicht 11 49
insgesamt 223 99,9

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten WS 2017/18 und frither; Feldzeit vom
18.6.—15.8.2020

Ahnlich sicher in ihren Absichten scheinen jene Studierenden zu sein, die direkt nach
Studienabschluss berufstitig werden wollen: Dies ist etwa bei jedem/r sechsten Stu-
dierenden der Fall. Der Rest der Befragten ist anscheinend noch mehr oder weniger
unentschlossen und schiebt die Entscheidung iiber den weiteren Bildungs- und/oder Be-
rufsverlauf vor sich her.

Studentinnen und Studenten unterscheiden sich hinsichtlich ihrer Vorstellungen iiber
die berufliche oder akademische Zukunft nach ihrem Bachelorabschluss alles in allem
statistisch nicht signiﬁkantE] Dennoch sollen zwei geschlechtsspezifische Besonderheiten
nicht unerwahnt bleiben: Mehr Studenten als Studentinnen mdéchten direkt nach ihrem
Bachelorstudium das Arbeiten beginnen: 20,2 : 12,8 Prozent, wihrend Studentinnen
héufiger als Studenten auf ein Praktikum setzen: 17,3 : 10,1 Prozent.

Nach Studiengéngen differenziert zeigt sich, dass knapp zwei Drittel der ,WiWi* direkt
nach Ende ihres Bachelorstudiums oder spéter sich einem Masterstudium zuwenden wol-
len — unter den ,, IBSlern“ wollen dies knapp die Hilfte und unter den ,,SozOks* gut zwei

1 V=.16 nAsA.
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Fiinftel. Auffallend auch der relativ grofle Anteil der ,,IBSler®, die sich fiir ein Praktikum
entscheiden wollen: 40 Prozent P

Tabelle 5.2: ,Wissen Sie bereits, was Sie nach Ihrem Bachelorstudium machen wollen?*
nach Studiengang

Studienginge insgesamt
Aussagen: Ich mochte ... WiWi IBS SozOk WI ‘ % n
direkt nach dem Bachelorstudium ein Masterstudi- 43,0 37,1 31,9 50,0 | 39,9 89
um beginnen
ein Praktikum absolvieren 8,9 40,0 12,8 0,0 | 14,3 32
erst einige Zeit arbeiten und danach ein Masterstu- 12,6 11,4 12,8 0,0 | 12,1 27
dium beginnen
direkt nach dem Bachelorstudium das Arbeiten be- 19,3 2,9 12,8 33,3 | 15,7 35
ginnen
erst eine Auszeit (langerer Urlaub etc.) nehmen, da- 5,2 2,9 6,4 0,0 4.9 11
nach ein Masterstudium beginnen
erst eine Auszeit (langerer Urlaub etc.) nehmen, da- 1,5 0,0 4,3 0,0 1,8 4
nach das Arbeiten beginnen
Sonstiges 5,2 2,9 10,6 16,7 6,3 14
Ich weif} es noch nicht 44 2,9 8,5 0,0 49 11
insgesamt (%) 100,1  100,1 100,1 100,0 | 99,9
insgesamt (n) 135 35 47 6 223

v=.23"
Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Feldzeit vom 18.6.—15.8.2020

Die Griinde, die Studierende zur Aufnahme eines Masterstudiums tendieren lassen,
sind vielfaltig (vgl. Tabelle . Die drei Héufigstgenannten, eine Mischung aus ,,extrin-
sischen“ und ,intrinsischen* Motiven, lagen bereits in den Vorjahren an der Spitze und
tauschen dort nur gelegentlich die Rangplétze.

Auch die iibrigen Werte haben sich im Vergleich zu den bisherigen Umfragen nur wenig
verdndert — von einer Ausnahme abgesehen: Der Anteil derjenigen Studierenden, die ein
Masterstudium wéahlen wollen, um danach eventuell promovieren zu kénnen, war von 14,4
Prozent in 2013 {iber 18,7 Prozent in 2014 auf respektable 28,7 Prozent in 2015 gestiegen
—um nach 20,0 Prozent im Jahr 2016 auf 17,2 Prozent im Jahr 2017 und 17,4 Prozent
in 2018 zu sinken. 2019 stieg der Anteil an Studierenden mit Promotionsaspirationen
wieder auf 23,1 Prozent, heuer sogar auf 27,2 Prozent.

2 Die “WI“-Studierenden bleiben hier wegen ihrer geringen Anzahl unberiicksichtigt.
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Tabelle 5.3: Griinde fiir die Aufnahme eines Masterstudiums: ,,Bitte geben Sie an, in-
wiefern Sie den folgenden Aussagen zustimmen* [Mehrfachangaben]

Griinde fiir Masterstudium n % %P

Durch ein Masterstudium werde ich am Arbeitsmarkt bessere Chancen haben 113 16,7 90,4
Ein Masterstudium empfinde ich als bereichernd 111 16,4 88,8
Durch einen Master habe ich am Arbeitsmarkt bessere Chancen auf einen Job, 103 15,3 82,4
der mir Spafl macht

Ich schétze meine Fahigkeiten so ein, dass ich ein Masterstudium ohne gréflere 94 13,9 75,2
Probleme absolvieren kénnte

Ich habe die finanziellen Ressourcen fiir ein Masterstudium 78 11,6 62,4
Wichtige Personen in meinem Umfeld empfehlen mir, ein Masterstudium zu 73 10,8 58,4
absolvieren

Ich habe im Bachelorstudium gute Noten erzielt, so dass ich fiir ein Master- 69 10,2 55,2
studium sicherlich zugelassen werde

Ein Masterstudium ist Voraussetzung fiir die von mir angestrebte Promotion 34 5,0 27,2
Nennungen insgesamt (n) 675 100,0 540,0
Nennungen pro Person 5,4

%?®: bezogen auf 675 zustimmende Nennungen
%P: bezogen auf 125 Studierende, die wenigstens einem Masterstudiumsgrund
zugestimmt haben

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten WS 2017/18 und frither; Feldzeit vom
18.6.—15.8.2020

Von jenen n=89 Studierenden der Bachelorkohorten WS 2017/18 und frither, die an-
geben, direkt nach ihrem Bachelorexamen ein Masterstudium beginnen zu wollen, wollen
knapp drei Funftel das Masterstudium hier am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften
durchfiihren, wie Tabelle zeigt. Wie ein Blick auf alle bisherigen Bachelorumfragen
ergibt, in denen wir dieses Thema angesprochen hatten, ist damit der diesbeziigliche
Wert aus 2018, als die Préaferenz fiir den FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften am
geringsten ausgepriagt war, nur minimal {ibertroffen (vgl. Tabelle .

Tabelle 5.4: ;Wo mochten Sie Ihr Masterstudium absolvieren?*

Masterstudienort n %
Hier am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften 51 57,3
An einer anderen Hochschule in Deutschland 17 19,1
An einem anderen Fachbereich der FAU 3 3,4
Im Ausland 4 4,5
Ich weifl es noch nicht 14 15,7
insgesamt 89 100,0

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten WS 2017/18 und frither; Feldzeit vom
18.6.—15.8.2020
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Tabelle 5.5: ,,Ich mo6chte mein Masterstudium hier am FB Wirtschafts- und Sozialwis-
senschaften absolvieren* im Zeitvergleich

Zustimmung
Erhebungsjahr Bachelorkohorten % n
2010 WS 2007/08 & frither 61,3 95
2011 WS 2008/09 & frither 58,1 115
2012 WS 2009/10 & frither 63,7 137
2013 WS 2010/11 & frither 67,7 132
2014 WS 2011/12 & frither 72,8 115
2015 WS 2012/13 & frither 63,6 70
2016 WS 2013/14 & frither 69,5 91
2017 WS 2014/15 & frither 64,7 90
2018 WS 2015/16 & frither 55,7 44
2019 WS 2016/17 & frither 60,9 115
2020 WS 2017/18 & frither 57,3 51

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen; verschiedene Bachelorkohorten; verschiedene Feldzeiten

Verglichen mit den diesbezuglichen, leider etwas dlteren Ergebnissen von |Griitzmacher
et al. (2011, S. 31) ist der Anteil von 57,3 Prozent ,immobiler* Bachelors, also jener
Studierenden, die ihr Masterstudium am bereits fiir das Bachelorstudium gewéhlten
Studienort fortsetzen wollen, am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften weiterhin
recht hoch: Bundesweit wollten, jedenfalls damals, nur 47 Prozent der Studierenden
ihr Masterstudium an jener Universitdt aufnehmen, an der sie zum Bachelor graduiert
worden waren.

Frauen entscheiden sich mit 59,3 : 54,3 Prozent geringfiigig hiufiger fiir den FB
Wirtschafts- und Sozialwissenschaften als Méanner P

Nach Studiengang unterschieden, fallen die Abweichungen untereinander deutlicher
und dennoch statistisch nicht signifikant ausﬁ Nur zwei Anmerkungen: Unter den ,Wi-
Wis* wollen fast zwei Drittel ihr Masterstudium hier am Fachbereich aufnehmen — unter
den ,IBSlern“ wollen mehr als zwei Drittel genau das nicht.

3 : n.s.
Phi=.05"*%.
4 Die Anzahl der Beobachtungen ist mit Ausnahme der ,WiWis“ auch arg gering.
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Tabelle 5.6: ,Ich m6chte mein Masterstudium hier am FB Wirtschafts- und Sozialwis-
senschaften absolvieren* nach Studiengang

Studienginge insgesamt
Studienort Wiwi IBS SozOk WI| % n
nein, nicht an der WiSo 34,5 69,2 53,3 33,3 42,7 38
ja, hier an der WiSo 65,5 30,8 46,7 66,7 57,3 51
insgesamt (%) 100,0  100,0 100,0  100,0 | 100,0
insgesamt (n) 58 13 15 3 89

V:'04n.s.
Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten WS 2017/18 und frither; Feldzeit vom
18.6.—15.8.2020

Tabelle [5.7] zeigt, dass die dazu befragten Studierenden insbesondere einen Niirnberger
Masterstudiengang in besonderem Mafle bevorzugen: ,,Wirtschaftspiddagogik®. Wie wei-
ter oben bereits erlautert, diirfte dies im Wesentlichen damit zusammenhéangen, dass ein
solcher Masterabschluss eine Voraussetzung fir die Aufnahme von Bewerbern fiir den
Schuldienst darstellt. Mit groflem Abstand ist ansonsten nur die Nachfrage nach den
Masterstudiengédngen ,,Management®,  ,Marketing* und ,,FACT* auffillig, auf die acht,
sieben und fiinf Wahlen fallen wiirden.

Tabelle 5.7: ,Am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften werden die folgenden Mas-
terstudiengidnge angeboten. Welchen davon mdéchten Sie wahlen?“

Masterpriferenz n %
Arbeitsmarkt & Personal 1 2,0
Economics 2 3,9
Finance, Auditing, Controlling, Taxation 5 9,8
Gesundheitsmanagement & Gesundheitstkonomie 3 5,9
International Business Studies 2 3,9
International Information Systems 4 7,8
Management 8 15,7
Marketing 7 13,7
Sozialokonomik 2 3,9
Wirtschaftspiadagogik 16 31,4
Wirtschaftsingenieurwesen 1 2,0
insgesamt 51 100,0

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten WS 2017/18 und frither; Feldzeit vom
18.6.—15.8.2020

Zum Schluss ein Blick in die avisierte Arbeitswelt der &dlteren Bachelorstudierenden.
Jene n=31 Befragten, die weiter oben angegeben hatten, sie wollten nach dem Bache-
lorstudium direkt in die Arbeitswelt eintreten, und jene n=38 Studierenden, die dort
bekundet hatten, sie wollten nach ihrem Bachelorstudium ein Praktikum antreten (vgl.
Tabelle S. , haben wir nach den von ihnen bevorzugten Arbeits- bzw. Prakti-
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kumsbereichen gefragt. Tabelle [5.8] gibt die daraus resultierenden Antwortverteilungen

wieder.

Tabelle 5.8: | In welchem Arbeitsbereich méchten Sie nach Threm Studium tétig sein /

ein Praktikum absolvieren?“ [Spaltenprozente]

Arbeit Praktikum
Abschluss n % | n %
Industrie / primérer Sektor 14 40,0 5 15,6
Banken / Versicherungen 1 2,9 4 12,5
Handel / Transport / Telekommunikation 1 2,9 1 3,1
EDV / Software 4 114 | — —
Rechts-, Wirtschaftsberatung — — 5 15,6
Medien / Kultur 2 5,7 4 12,5
Gesundheit / soziale Dienstleistung 2 5,7 1 3,1
Schule / private Bildung 1 2,9 | — —
Hochschule / Forschung — — 1 3,1
Bund / Verbédnde / Organisationen 2 57 2 6,3
sonstige Dienstleistungen 2 5,7 1 3,1
Sonstiges 3 8,6 3 9,4
Ich weif} es noch nicht 3 8,6 5 15,6
insgesamt 35 100,1 | 32 99,9

Quelle: WiSo-Bachelorumfragen 2020; Bachelorkohorten WS 2017/18

18.6.—15.8.2020

und friiher;

Feldzeit vom

Wir erkennen erwartungsgemaéf, dass das Spektrum der angestrebten Téatigkeitsfelder
breit ist. Als einziger Schwerpunkt kristallisiert sich dabei der industrielle Sektor heraus.
Insgesamt sind die Fallzahlen zu klein, um tiefergehende Analysen vorzunehmen und

weitere Aussagen zu wagen.
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6.1 Resiimee

Lag der Riicklauf der Bachelorumfragen am Fachbereich Wirtschafts- und Sozial-
wissenschaften der FAU Erlangen-Niirnberg urspriinglich, also 2007, bei 65 Prozent und
2012 noch bei knapp 40 Prozent, reduzierte er sich, infolge nur spekulativ zu erklarender
Umstéande (vgl. Wittenberg et al.l [2014b}, S. 10 f.), 2018 auf nur noch 14,7 Prozent. 2020
betragt er 22,2 Prozent. Es bleibt also weiterhin problematisch, wenn wir erneut postu-
lieren, die Kommilitonen/-innen, die sich an den Umfragen — aus welchen Griinden auch
immer — nicht beteiligt haben, vertriaten grundséitzlich keine wesentlich anderen Auffas-
sungen iiber den Studienalltag am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften als wir sie
in den vorgelegten Zahlen vorfinden. Haben sich Studierende allerdings pro Teilnahme an
der Umfrage entschieden, involvieren sie sich erfreulich engagiert. Dies ist insbesondere
auch daran abzulesen, dass ein nennenswerter Anteil unter ihnen sich wieder die Miihe
macht, verschiedene ,offene Fragen“ zur Studiengangsgestaltung und zum Fragebogen
mehr oder minder ausfithrlich zu beantworten.

Auf Wunsch des Qualitdtsmanagements des FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften
und von Studierendenvertretern hatten wir 2015 zum ersten Mal — und ausfiihrlich — Fra-
gen zur Beurteilung des Praxis- und Berufsbezugs des Studiums — ,,Employability“
—und zum Besuch von und Bedarf an englischsprachigen Lehrveranstaltungen
am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften gestellt. Seit 2017 haben wir davon nur
einen kleinen Ausschnitt erneut fokussiert, so auch 2020.

Dabei ergibt sich, dass nur gut ein Zehntel der Befragten in hoheren Semestern kei-
nerlei praktische Erfahrungen begleitend zum Studium erworben hat. Bei der diesbe-
ziiglichen Bewertung der Studiengénge erweisen sich vier Kriterien allerdings als pro-
blematisch: Jeweils knapp zwei Fiinftel der Studierenden erachten die ,,Md&glichkeit zur
Durchfiithrung von Praktika“ und die ,Vermittlung von Lerntechniken und -strategien®
nur als ,schlecht* bzw. ,sehr schlecht“ gelungen. Jeweils knapp ein Drittel urteilt entspre-
chend im Hinblick auf die ,,Verkniipfung von Theorie und Praxis“ und die ,Vermittlung
berufsrelevanter Qualifikationen®. Dies ist mit Blick auf Berufs- und Praxisbezug der
Lehre und/oder ,,Employability* sicherlich nicht erfreulich.

Mehr als zwei Fiinftel der Befragten haben wéhrend ihres bisherigen Bachelorstudi-
ums englischsprachige Lehrveranstaltungen besucht — unter den N=96 IBS-Studierenden
allerdings 99 Prozent und unter den ,,SozOks“ 94 Prozent. Nach den Griinden fiir den in
den anderen Studiengéngen zahlenméfig recht gering erscheinenden Besuch solcher Ver-
anstaltungen befragt, beklagen zwei Fiinftel der ,Sprachabstinenten®, dass es in ihrem
Studiengang zu wenig derartige Lehrangebote gébe, sie also gar nicht die Moglichkeit
hétten, englischsprachige Veranstaltungen zu besuchen. Jede/r Sechste hélt die eige-
nen Englischkenntnisse fiir nicht ausreichend, um an solchen Kursen teilzunehmen. Und
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jede/r siebte Studierende erachtet englischsprachige Lehrangebote generell als tiberfliis-
sig. Zwei Drittel aller Studierenden wiirden es begriiflien, wenn es in ihrem Studiengang
mehr englischsprachige Lehrveranstaltungen gabe, wobei unter den damit bereits bestens
versorgten IBS-Studierenden sogar fast neun von zehn fiir die Ausweitung des englisch-
sprachigen Lehrangebots pladieren.

Resiimieren wir die iibrigen Ergebnisse dieser vierzehnten Runde der Bachelorumfra-
gen, ist erneut zu konstatieren, dass sich die von den Bachelorstudierenden wahrgenom-
mene Studiensituation am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften seit Einfiihrung
der Bachelorstudiengénge im WS 2006/07 bis heute im GroBlen und Ganzen z. T. erheb-
lich verbessert hat. Zahlreiche Befunde untermauern diese Feststellung. Andere Befunde
deuten auf einige — noch — unfertige Baustellen hin, die registriert und beseitigt werden
sollten.

Auch ist darauf hinzuweisen, dass die vorgestellten Beurteilungen und Bewertungen,
die die Bachelorstudierenden vornehmen, sich in vielen Féllen gleichen — in anderen Fal-
len sich aber auch deutlich nach Studiengang und/oder Geschlechtszugehorigkeit sowie
Senioritdt der Studierenden, also dem Bachelorjahrgang, unterscheiden. Darauf wird in
dieser Zusammenfassung nicht weiter eingegangen.

Eruieren wir als erstes die Studienmotivation, mit der die Studienanfinger/-innen
sich fiir den hiesigen FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften und nicht fiir einen an-
deren Studiengang und/oder einen anderen Studienort entschieden haben, féllt auf, dass
vor allem fachliche Gesichtspunkte sowie erwartete Berufs- und Karrieremoglichkeiten
diese Entscheidung geleitet haben.

Die Grundidee des ,Mentorenprogrammes fiir Studienanfanger/-innen“ findet er-
neut nahezu ungeteilten Zuspruch, seine Umsetzung weniger: Ein Viertel der Befragten
sieht diesbeziiglich Optimierungschancen. Dabei spielt die Rekrutierung der Mentoren /-
innen und deren Verfiigbarkeit offenbar weiterhin eine wesentliche Rolle.

Das vorhandene, umfangreiche Tutorienangebot am FB Wirtschafts- und Sozialwis-
senschaften wird von den Studierenden tatséchlich auch angenommen: Rund neun von
zehn Befragten nutzen es, wobei knapp drei Fiinftel ,voll und ganz“ dahinter stehen. 85
Prozent der Studierenden stimmen der Aussage zu, dass die ,, Tutorien helfen, den Stoff
besser zu verstehen®

Die Modulbeschreibungen finden ebenfalls weiterhin Anklang. So werden die Items
zur Verstédndlichkeit der Qualifikationsziele und zu den Lehrveranstaltungen und Lehr-
veranstaltungsformen von immerhin jeweils mehr als der Hélfte der Befragten als ,,zu-
treffend“ bewertet. Die Angemessenheit der fiir das erfolgreiche Studium der Module
vergebenen ECTS-Punkte fiihrt aber, wie in den Vorjahren, auch 2019 zu einem stark
davon abweichenden Ergebnis: Ein gutes Viertel der Studierenden erachtet die Anzahl
der vorgesehenen und vergebenen ECTS-Punkte angesichts der dafiir zu erfiillenden zeit-
lichen und sachlichen Anforderungen als nicht angemessen.

Positiv wird des Weiteren die regelméfig durchgefiihrte studentische Lehrevalua-
tion beurteilt: Acht von zehn Studierenden halten sie fiir sinnvoll. Die Kommunika-
tion der Evaluationsergebnisse liegt dagegen weiterhin etwas im Argen: Der Anteil an
Dozierenden, der die Evaluationsergebnisse gar nicht oder wenig motiviert bespricht,
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betragt 2020 exakt 15 Prozent. Der Anteil an solchen Studierenden, die angesichts ih-
rer Wahrnehmung, dass das studentische Urteil selten spiirbare Folgen hinsichtlich der
Verbesserung der Lehre evoziert, die demzufolge die Sinnhaftigkeit des Besprechens der
Evaluationsergebnisse in den Lehrveranstaltungen insgesamt bezweifeln, belduft sich nun
auf 16 Prozent.

Ein Finftel der Studierenden der élteren Bachelorjahrginge hat bereits ein oder meh-
rere Praktika absolviert — und ebenfalls ein Fiinftel hat dies auf seiner Agenda. Diese
Werte verringern sich, wenn wir nach im Ausland verbrachten Studiensemestern fra-
gen: Nur knapp jede/r siebte Studierende der élteren Bachelorkohorten hat diese Chance
bisher genutzt, immerhin ein gutes Viertel will sie zukiinftig noch ergreifen.

Knapp die Halfte, genau 45,0 Prozent der befragten Fiinft- und Sechstsemester, geht
davon aus, dass es das Bachelorstudium in der Regelstudienzeit beenden wird. Dies
ist im Vergleich zu 2018, als wir den geringsten diesbeziiglich von uns erhobenen Wert,
némlich 38,6 Prozent, registrieren mussten, zwar ein Anstieg um rund 6,4 Prozent — liegt
dennoch aber rund 20 Prozentpunkte unterhalb der (héchsten) Vergleichswerte aus den
Jahren 2012 und 2013.

Zwei Fiinftel der Studierenden in héheren Semestern sind sich sicher, nach dem Ba-
chelorabschluss direkt ein Masterstudium zu beginnen. Unter diesen Studierenden
wollen 57 Prozent ihr Masterstudium auf jeden Fall in Niirnberg am FB Wirtschafts-
und Sozialwissenschaften angehen — ein Anteil, der wiederum den in 2014 beobachteten
Hochstwert von 73 Prozent bei weitem nicht erreicht.

Die von den Studierenden im Durchschnitt aller Bachelorkohorten fiir das Studium
i.e.S. investierte Zeit variiert erheblich und liegt bei einem Mittelwert von 32 Stunden.
Die fiir Erwerbstétigkeit aufgewendete Zeit hinzugerechnet, ergibt sich eine wochentliche
Gesamtarbeitsbelastung von durchschnittlich 45 Stunden. Beide genannten Werte fallen
im Vergleich mit den Vorjahren deutlich grofler aus. Thre Validitdt und Reliabilitat ist
jedoch angesichts der Covid-19-Pandemie und eines Operationalisierungsproblems bei
der Zeiterfassung durchaus fraglich (vgl. S.[57|f.).

Nach 36 Prozent im Vorjahr erachten 2020 rund 41 Prozent der Befragten den fiir ihr
Bachelorstudium zu betreibenden Zeitaufwand als zu hoch. Und vom , Anspruchs-
niveau“ ihres Studiums am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften fiithlen sich 29
Prozent der Studierenden iiberfordert — ein Anteil, der in etwa den gemessenen letztjah-
rigen Werten entspricht.

Knapp drei Viertel, exakt 73 Prozent, aller hiesigen Bachelorstudierenden sind mit
dem Studium am FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften ,,(vollig) zufrieden“ — der
Bestwert der summarischen Zufriedenheit aus dem Jahr 2014, der damals 75 Prozent
betrug, wird damit nur minimal verfehlt. Dezidiert unzufrieden sind 11 Prozent — 2019
waren es 18 Prozent, 2014 12 Prozent, 2010 jedoch noch 26 Prozent.

Die weiterhin zu konstatierende insgesamt groflie Studienzufriedenheit ist auch darin
zu erkennen, dass drei Viertel der — dlteren — Bachelorstudierenden ihren Studiengang
noch einmal wahlen wiirden, sofern ihnen diese Entscheidung offen stiinde — mehr als
im vergangenen Jahr, als zwei Drittel dafiir optierten. Noch mehr, ndmlich 97 Prozent
der Studierenden, wiirden ihren Studiengang an gute Freunde oder Bekannte
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weiterempfehlen — dies {ibertrifft geringfiigig die Vorjahrsanteilswerte.

Diskriminierung am Fachbereich haben 7,2 Prozent der Studierenden erfahren. Da-
von iiberproportional betroffen scheinen solche Studierende zu sein, die sich in der tradi-
tionellen Geschlechterkategorisierung nicht wiederfinden. Die Zahlenbasis dieser Befunde
ist allerdings denkbar gering.

Abschlieflend einige Bemerkungen zur am Fachbereich vorgefundenen Infrastruktur.
Sie wird alles in allem auch 2020 wieder iiberwiegend positiv bewertet. Die beste Note
bekommt erneut und zum wiederholten Mal die Service-Theke des Regionalen Rechen-
zentrums in Nirnberg (IZN): Hier treffen die Studierenden offenbar auf Personen und
Umsténde, die ihnen das Studium wirklich erleichtern. Das Gleiche gilt fiir das Ange-
bot des Career Service am Fachbereich. Die IT-Ausstattung am FB Wirtschafts- und
Sozialwissenschaften erfiillt hingegen die studentischen Wiinsche weiterhin nur noch un-
zureichend. Am schlechtesten sieht die Infrastruktur des Fachbereichs, und zwar trotz
der erheblichen Anstrengungen, ,,Lerninseln“ einzurichten, auch 2020 beziiglich der Mog-
lichkeiten aus, sich als Studierende allein oder in einer Gruppe zur Arbeit zuriickziehen
zu konnen: Im Vergleich aller unserer bisherigen Bachelorumfragen wurden diese Mog-
lichkeiten zwar 2018 am schlechtesten beurteilt, 2020 aber nur geringfiigig besser.

Und: In vielen Antworten auf unsere, die Umfrage abschlieende, Bitte zu einem ,,of-
fenen Fazit“ wird u. a. bitter beklagt, wie sehr die Bauarbeiten in der Langen Gasse die
Studierenden nerven — u. z. in vielerlei Hinsicht. Zudem werden Zustand und Hygiene der
sanitdren Anlagen héufig moniert, ebenso die unzureichende Belastbarkeit des WLAN.

6.2 Ausblick

Angesichts des geringen Riicklaufs wére es fiir das Qualitdtsmanagement des FB Wirt-
schafts- und Sozialwissenschaften wichtig, beurteilen zu kénnen, inwieweit die erhobenen
und in diesem Bericht vorgestellten Befunde ,reprasentativ fiir die Gesamtheit der
Bachelorstudierenden am Fachbereich sind. Um dariiber eine Aussage machen zu kénnen,
ware es erforderlich, unter den Nichtteilnehmern an unseren Bachelorumfragen eigens
eine Befragung mit dem Ziel der Eruierung der Griinde ihrer Teilnahmeabstinenz zu
starten. Diese Option war fiir 2020 geplant, fiel dann jedoch der Covid-19-Pandemie
zum Opfer. Vielleicht léasst sie sich 2021 realisieren.

Bei der Bachelorstudierendenumfrage 2021 wére auch der neue B.Sc.-Studiengang ,,In-
ternational Economic Studies“ zu beriicksichtigen.

Davon unbeschadet bleiben fiir das Qualitdtsmanagement des Fachbereichs weiterhin
Probleme virulent, die wir bereits vor einigen Jahren diskutiert (vgl. [Wittenberg et al.,
2014b}, S. 93 ff.) und im letztjahrigen Bachelorstudierendenbericht (vgl. Wittenberg und
le Coutre, 2019, S. 82 ff.) erneut aufgegriffen hatten. Diese betrafen und betreffen ins-
besondere Themen wie Befragungen

e von Studierenden zum Studienabbruch sowie Studienfach- und/oder Studienort-
wechsel und
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e von Absolventen/-innen zum Studienverlauf in der Retrospektive aus Weiterstudi-
um und/oder Berufstatigkeit.

Notig wire es dariiberhinaus, die Absolventen/-innen des FB Wirtschafts- und Sozial-
wissenschaften besser dahingehend ,,zu pflegen*, dass sie ,ihrem*“ Fachbereich auch nach
Beendigung des Studiums gewogen bleiben — und ihn beispielsweise mit der Teilnahme
an Umfragen, der Bereitstellung von Praktikumsplatzen oder mit Vortriagen im Rahmen
der Veranstaltungen des ,,Career Service* unterstiitzen.

Diese Aktivitdten kénnte man biindeln unter dem Stichwort ,Studiengangs-Moni-
toring®. Die Umsetzung eines solchen Konzeptes erforderte u. E. eine eigens dafiir im
Qualitdtsmanagement des FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften einzurichtende Stel-
le. Diese sollte u.a. Zugriff auf die dafiir erforderlichen prozessproduzierten Daten aus
Studierendenverwaltung und Priifungsamt sowie die am Fachbereich eigens erhobenen
empirischen Daten aus Lehrevaluationen, Studierenden- und Absolventenumfragen ha-
ben.
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7 Anhang

7.1 ,,Offene* Fragen

Im Anhang der ,,Langfassung“ des Bachelorstudierendenberichts 2020, die dem Studien-
dekanat und den Studiengangskoordinatoren/-innen der vier Bachelorstudiengéinge des
FB Wirtschafts- und Sozialwissenschaften zur Auswertung zur Verfiigung steht, folgen
nach dem , Ausblick” im Wortlaut und unredigiert auf knapp 100 Seiten die Antworten
der Bachelorstudierenden auf folgende elf ,offene“ Fragen:

1. Stellungnahmen zum Umgang der WiSo mit der Covid-19-Pandemie:
,Welche Mafinahmen des Fachbereichs halten Sie fiir besonders gelungen?*

2. ,Und wo sehen Sie Verbesserungspotenzial? Wie konnte dieses konkret
aussehen?¢

3. ,Welche konkreten Vorschlige haben Sie, um das Mentorenprogramm
noch zu verbessern?

4. ,,Welche allgemeine/n Anregungen / Kritik / Vorschldge haben Sie zur
Lehrveranstaltungsevaluation?*

5. ,Weshalb haben Sie bisher noch keine englischsprachige/n Veranstal-
tung/en besucht?“

6. Studienverlangerungsgriinde: ,,Aus welchen weiteren Griinden werden
Sie fiir Ihr Studium langer als sechs Semester benotigen?

7. Aufbau und Struktur des Studiengangs: ,,Wo ist die Organisation Ihres
Bachelor-Studiengangs besonders gut gelungen?*

8. Aufbau und Struktur des Studiengangs: ,,Und wo ist die Organisation
Thres Bachelor-Studiengangs besonders schlecht gelungen?“

9. Nichtwiederwahl des Studiengangs: ,,Warum wiirden Sie Ihren bisheri-
gen Studiengang hier am Fachbereich nicht noch einmal wihlen?

10. Nichtweiterempfehlung des Studiengangs: ,,Wieso wiirden Sie Ihren Ba-
chelorstudiengang nicht weiterempfehlen?*
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11. Fazit: ,,Zuletzt mochten wir Thnen Raum fiir Vorschlage, Anregungen
oder Kritik zum Fachbereich Wirtschafts- und Sozialwissenschaften, zum
Studium und zum Fragebogen geben. Bitte nutzen Sie bei Bedarf das Ein-
gabefeld, um eigene Kommentare an uns weiterzuleiten.
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